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Wstep

Bardzo rozpowszechnionym mitem jest poglad, ze marksizm jest czym$ trudnym. Do
stworzenia tego mitu walnie przyczynili sie wrogowie socjalizmu - na przykiad byty lider
Partii Pracy Harold Wilson chetpit sie, ze nigdy nie udalo mu sie przebrna¢ przez
pierwszg strone Kapitatu Marksa.

Niemate znaczenie dla rozprzestrzenienia sie tego mitu ma postawa dziwnego
rodzaju uczonych, uwazajacych sie za marksistow. Celowo postuguja sie oni
skomplikowanymi, niejasnymi sformutowaniami po to, aby wywrze¢ wrazenie, Ze
posiedli szczeg6lng wiedze niedostepna dla zwyktych ludzi.

Nie powinno wiec dziwi¢, ze wielu socjalistow pracujacych 40 godzin na tydzien w
fabrykach, kopalniach, czy tez biurach, przyjmuje za rzecz naturalng, Ze marksizm jest
czyms, czego oni nigdy nie beda w stanie zrozumiec.

W rzeczywisto$ci podstawowe zatozenia marksizmu sg niezwykle proste. Wyjasniaja
one, jak zaden inny system pogladow, spoteczenstwo w ktorym zyjemy. Ttumaczg Swiat
wyniszczany przez Kkryzysy, biede wystepujaca wsrod bogactwa, zamachy stanu i
wojskowe dyktatury, sposéb w jaki wspaniate wynalazki moga wysyta¢ miliony ludzi do
kolejek po =zasitek dla bezrobotnych, "demokracje", ktore popieraja katow i
"socjalistyczne" panstwa, ktdre strasza reszte Swiata bronig nuklearna.

Tymczasem mysliciele establishmentu, ktorzy tak oSmieszajag marksistowskie idee
sami sg niczym zdezorientowane dziecko, ktére bawigc sie w ciociubabke kreci sie w
kotko. Nic nie rozumieja i niczego nie potrafig wyttumaczy¢.

Ale chociaz marksizm nie jest trudny, to kto$, kto czyta pisma Marksa po raz
pierwszy, moze mie¢ problemy. Marks pisat grubo ponad wiek temu. Uzywat
wspotczesnego sobie jezyka i odwotywat sie do postaci lub wydarzen wtedy znanych
kazdemu, a teraz znanych tylko specjalistom w dziedzinie historii.

Pamietam moje wtasne zamieszanie gdy, bedac jeszcze uczniem, probowatem czytac
jego broszure "18 Brumaire'a Ludwika Bonaparta". Nie wiedziatem ani co oznacza stowo
"Brumaire”, ani kim byl Ludwik Bonaparte. Jak wielu socjalistow zrezygnowato z
podejmowania wysitkéw brania sie za bary z marksizmem po podobnych
doswiadczeniach!

Jestto powdd, dla ktérego napisatem te kréotka ksigzke. Staram sie w niej przedstawic
podstawowe poglady marksistowskie, co uczyni prostszym rozumienie tego, o czym
Marks pisat i rozwiniecie jego pogladéw przez Frederyka Engelsa, Roze Luksemburg,
Wtodzimierza Lenina, Lwa Trockiego i cate mnoéstwo pomniejszych myslicieli.

Wieksza cze$c¢ tej broszury ukazata sie po raz pierwszy w postaci serii artykutow w
gazecie Socialist Worker pod tytutem "Marxism Made Easy" (Marksizm ttumaczony
tatwo). Dodatem tu jednak sporo $wiezego materiatu. Jego cze$¢ pochodzi z dwéch
wczeSniejszych préb przystepnego zaprezentowania idei marksistowskich: "The
Meaning of Marxism" (Marksizm - co to znaczy?) Duncana Hallasa i "Marxist Education
Series" (Seria marksistowskiej edukacji) autorstwa cztonkdw Socialist Workers Party z
Norwich.




Chris Harman - Marksizm w dziataniu (1979)

| ostatnia uwaga. Ograniczona objeto$¢ uniemozliwita mi zajecie sie w tej broszurze
wieloma waznymi aspektami marksistowskiej analizy wspotczesnego Swiata. Odsytacze
do dalszej lektury na te tematy znajdujg sie w dodatku na koncu ksigzki.

Chris Harman

Chris Harman jest cztonkiem kierownictwa "Socialist Workers Party” w Wielkiej Brytanii i
redaktorem tygodnika Socialist Worker. Jest autorem min. nastepujqcych publikacji:

e (lass Struggles in Eastern Europe,

e The Lost Revolution: Germany 1918-1923,

e Explaining the Crisis i The Fire Last Time: 1968 and after.

1. Po co potrzebna jest nam teoria?

"Po co jest nam ona potrzebna? Wiemy, ze jest kryzys. Wiemy, zZe jesteSmy okradani
przez naszych pracodawcow. Wiemy, Ze nas to wszystkich oburza. Wiemy, Ze potrzebny
jest nam pracowniczy rzad. Wszystko inne jest tylko dla intelektualistow".

Czesto styszy sie takie wtasnie stowa od bojowych lewicowcéw i zwigzkowcow.
Takie zapatrywania sg bardzo mile widziane przez prawice. Prawicowi politycy
szczegOlnie nienawidza pogladow lewicy marksistowskiej. Glosza oni, ze marksizm jest
niezrozumiatg, skomplikowang, nudng i skompromitowang doktryna.

Ci ktorzy gtosza to zawsze majg swoja wtasng, prywatng teorie, jesli nawet nie chca
sie do tego przyznac. Spytajcie kogo$ o cokolwiek zwigzanego ze spoleczenstwem, a
odpowie takim lub innym komunatem:

"Ludzie sq z natury egoistyczni.”

"Kazdy moze sie wybic, jesli dqzy do tego dos¢ wytrwale.”

"Gdyby nie byto bogatych, nie bytoby pieniedzy, aby zapewnic prace dla nas wszystkich."

"Gdyby mozna byto wyksztatcic¢ robotnikdéw, spoteczenstwo wyglgdatoby inaczej."”

"Upadek moralnosci doprowadzit kraj do obecnego stanu."

Jesli postucha¢ dyskusji na ulicy, w autobusie czy na stotowce, styszy sie dziesigtki
takich wypowiedzi. Kazdy z osobna posiada wtasny poglad na to, dlaczego spotecznos¢
ludzka jest taka, jaka jest i w jaki sposéb ludzie mogliby polepszy¢ warunki swego zycia.
Wszystkie takie poglady sg swego rodzaju teoriami o spoteczenstwie.

Jezeli ludzie mowia, Ze nie majg teorii, to znaczy, Zze nie wykrystalizowali swoich
pogladow.

Jest to szczegdlnie niebezpieczne dla tych, ktérzy prdébuja dokona¢ zmian
spotecznych. Bo gazety, radio i telewizja bezustannie wbijajg nam do gtowy, dlaczego
spoteczenstwo znajduje sie w takim bataganie. Maja nadzieje, Ze przyjmiemy ich
wyjasnienia, nie zastanawiajgc sie nad mozliwos$cig innych rozwiagzan.

Jednak nie mozna walczy¢ skutecznie o zmiany spoteczne, jesli sie nie wie, co jest
fatszywego w tych roznych pogladach.
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Potrzebe takiej wiedzy wykazano 150 lat temu. W latach 30-tych i 40-tych XIX w,,
rozwéj przemystu w regionach takich jak zachodnio-péinocna Anglia zmusit setki
tysiecy mezczyzn, kobiet i dzieci do przyjecia skandalicznie nisko wynagradzanej pracy.
Byli oni zmuszeni zy¢ w warunkach nieprawdopodobnej nedzy.

Przeciwko temu ludzie ci zaczeli walczy¢ w pierwszych masowych organizacjach
robotniczych - zwigzkach zawodowych. W Anglii za§ rowniez w ruchu zwanym
czartyzmem, ktéry byt pierwszym ruchem walczacym o polityczne prawa robotnika.
Obok tych wielkich ruchéw tworzyty sie pierwsze niewielkie grupy ludzi, usitujgcych
walczy¢ o socjalizm.

Powstat wtedy problem, w jaki spos6b ruch robotniczy moze osiggnac swoj cel.

Byli tacy, ktérzy sadzili, Ze mozna naktoni¢ rzadzacych spoteczenstwem do
wprowadzenia zmian, uzywajac pokojowych sposobéw. "Moralna sita" mas
robotniczych, dziatajacych pokojowo, powinien korzystnie zmieni¢ warunki zycia
robotnikow. Setki tysiecy ludzi wspotpracowato ze sobg, organizowato demonstracje,
starato sie stworzy¢ ruch opierajacy sie na tych zasadach. Skonczyto sie to
rozczarowaniem i zniecheceniem.

Inni uznali, ze konieczne jest uzycie "sily fizycznej". To jednak mogto byc¢
dokonywane tylko przez niewielkie, zakonspirowane grupy, nie pozostajace w zwigzku
z resztg spoteczenstwa. Ten ruch wciggnat dziesiatki tysiecy robotnikow do walk, ktore
takze doprowadzity do kleski i do rozczarowania.

Jeszcze inni wierzyli, Ze robotnicy moga osiggnac swe cele przez akcje ekonomiczna,
nie rozpoczynajac walki z wojskiem i z policja. Te poglady rowniez doprowadzity do
masowych dziatan. W 1842 roku zostatl zorganizowany w pdinocnej, przemystowej
Anglii pierwszy strajk generalny Swiata. Dziesigtki tysiecy robotnikow wstrzymato sie
od pracy przez cztery tygodnie, dopoki gtdd i niedostatek nie zmusity ich do powrotu do
fabryk.

Pod koniec pierwszej fazy przegranych przez robotnikdw walk o poprawe swego
bytu, w 1848 r. niemiecki socjalista, Karol Marks, przedstawit swoje poglady w broszurze
pt. Manifest Komunistyczny.

Nie byly one wysnute z powietrza. Starat sie on stworzy¢ podstawy rozwigzania
wszystkich problemoéw, ktére nurtowaty ruch robotniczy owego czasu.

Poglady, ktore Marks przedstawit, sg i dzi§ w dalszym ciggu aktualne. To nonsens
dowodzi¢, ze sg one przestarzate bo Marks napisat je przed 150 laty. W rzeczywistos$ci
wszystkie wyobrazenia o spoteczenstwie, z ktérymi Marks polemizowat, sg w dalszym
ciggu szeroko rozpowszechnione. Tak jak czartySci dyskutowali o "moralnej sile” i
"fizycznej sile", tak dzisiejsi socjalisci dyskutuja o drodze parlamentarnej i drodze
rewolucyjnej. Miedzy tymi, ktérzy sg za rewolucja, roznica zdan co do terroryzmu jest
réwnie zywa jak w 1848 roku.

Idealisci

Marks nie byl pierwszym, ktory starat sie wskaza¢, dlaczego dzieje sie zle w
spoteczenstwie. Podczas gdy rozpoczynat swa dziatalnos¢ pisarska, nowe wynalazki




Chris Harman - Marksizm w dziataniu (1979)

doprowadzity do zyskéw w fabrykach na skale, o jakiej nie $nito sie w poprzednich
generacjach. Zdawato sie, Ze po raz pierwszy ludzko$¢ miata moznos$¢ obroni¢ sie od
przyrodniczych klesk, ktére byty plaga poprzednich pokolen.

Jednak nie wywarto to wptywu na zycie wiekszosci ludzi. Wprost przeciwnie.
Mezczyzni, kobiety i dzieci pracujacy w nowych zaktadach fabrycznych zyli w znacznie
gorszych warunkach niz ich przodkowie, ktérzy mozolili sie uprawiajac ziemie. Ich
zarobki starczaly na zycie niemal gtodowe. Okresowe kleski masowego bezrobocia
stracaty ich w jeszcze o wiele gorsza sytuacje. Byli sttoczeni w nedznych, zapuszczonych
norach, bez jakichkolwiek urzadzen higienicznych. Nekaty ich potworne epidemie.
Ogélny rozwdj cywilizacji zamiast przynie$¢ ogdlng szczesliwos¢ i zamoznosc,
spowodowat wzrost nedzy.

Nie tylko Marks pisat o tym, lecz rowniez inni wybitni mysliciele tego okresu, jak np.
angielscy poeci Blake i Shelley, Francuzi Fourier i Proudhon, niemieccy filozofowie Hegel
i Feuerbach.

Hegel i Feuerbach nazywali nieszczesliwg sytuacje, w jakiej znalazta sie ludzkosg,
"alienacjg" (wyobcowaniem). Dotad styszy sie czesto to wyrazenie. Wedlug Hegla i
Feuerbacha mezczyzni i kobiety sadzili, Ze sg tyranizowani i gnebieni z powodu tego, co
uczynili w przesztosci. To witasnie ci filozofowie nazywali wyobcowaniem. Feuerbach
pokazal, ze ludzie wytworzyli sobie idee Boga i korzyli sie przed nim. Czuli sie mato
wartosciowi bo nie mogli osiggnac¢ ideatéw, ktére sami sobie stworzyli. Im wspanialej
rozwijato sie i rosto w bogactwa spoteczenstwo, tym bardziej mizerni, "alienowani”,
stawali sie zwykli ludzie.

Marks w swych najwczesSniejszych pismach przyjat termin "alienacja" i zastosowat
go do zycia tych, ktorzy wlasng pracg stwarzali dobra dla spoteczenstwa: "Robotnik staje
sie tym ubozszy, im wiecej dobr produkuje i im bardziej ro$nie jego produkcja w site i
zasieg (...) W miare jak wzrasta warto$¢ Swiata rzeczy, postepuje w odwrotnym
kierunku upadek swiata ludzkiego (...) Przedmioty wytwarzane przez robotnikow staja
sie dla nich czyms$ obcym, potega niezalezng od produkujacego (...)".

W epoce Marksa najpopularniejszym wyttumaczeniem czemu tak Zle sie dzieje w
spoteczenstwie byto odwotywanie sie do religii. "Ludzie zyja w nedzy - mdéwiono -
poniewaz btadza oni, nie stuchajac woli bozej. Gdybysmy tylko wszyscy przestali
grzeszy(¢, wszystko obrocitoby sie na lepsze.”

Podobny punkt widzenia styszy sie takze czesto i dzisiaj, chociaz zwykle nie nadaje
mu sie juz religijnej formy. Mowi sie na przyktad: "Aby zmieni¢ stosunki na $wiecie,
nalezy zacza¢ od zmiany samego siebie." "Gdyby ludzie wyzbyli sie egoizmu i
materializmu, spotecznos¢ ludzka stataby sie sama przez sie lepsza.”

Pokrewne powiedzenia mowitly nie tyle o zmianie u wszystkich, co o zmianie u kilku
kluczowych postaci, odgrywajacych czotowa role w spoteczenstwach. Chodzitoby tutaj o
obudzenie zdrowego rozsadku w ludziach bogatych i o duzych wptywach.

Robert Owen, jeden z pierwszych angielskich socjalistow, rozpoczat swa dziatalnos¢
usitujac przekona¢ przemystowcoéw, ze powinni by¢ lepsi dla swoich pracownikéw. Ta
sama mysl dominuje dzisiaj wsrod wtadz Partii Pracy w Anglii nie wytgczajac ich lewego
skrzydta. Warto zwroci¢ uwage, Ze zawsze nazywajg oni przestepstwa pracodawcow
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"btedami”. Uwazajg tez, ze wymiana zdan moze przekonac wielki biznes, Ze nalezy
rozluznic¢ zelazna kontrole nad pracownikami.

Marks okreslat takie poglady jako "idealizm". Nie dlatego, aby byt przeciwny ludziom
majacym idee, ale dlatego, ze przy takich pogladach idee nie sg zgodne z warunkami, w
jakich ludzie zyja. Poglady ludzkie sa $ciSle zwigzane z warunkami zycia, w ktorych sie
dany cztowiek znajduje. WeZmy, dajmy na to, egoizm. Dzisiejsze Kkapitalistyczne
spoteczenstwo wywotuje egoizm - i to nawet u ludzi, ktérzy starajg sie zy¢ bardziej dla
innych niz dla siebie. Pracownik, ktory usituje stworzy¢ jak najlepsze warunki dla swoich
dzieci, albo chce dodac¢ rodzicom co$ do ich skromnej emerytury, jest zmuszony walczy¢
bezustannie z innymi o to, by zdoby¢ lepsza prace czy wiecej godzin nadliczbowych. W
takim spoteczenstwie nie mozna pozby¢ sie "egoizmu" lub "chciwosci" wptywajac
jedynie na poglady innych ludzi.

Twierdzenie, Ze mozna zmieni¢ warunki spoteczne przez zmiane pogladéw ludzi
znajdujacych sie u "szczytu", wyglada jeszcze niedorzeczniej. Przypusémy, ze udato sie
przekona¢ wielkiego przemystowca do socjalistycznych ideii, i Ze wskutek tego przestat
on wyzyskiwa¢ pracownikdw. W tym przypadku nie wytrzymatby on konkurencji
rywalizujgcych z nim przemystowcow i stracitby swoj interes.

Nawet dla tych, ktérzy odgrywaja role kierowniczga, nie tyle wazne sg poglady, co
struktura spoteczenstwa, w ktorej ludzie maja okreslone poglady.

Mozna to wytozy¢ inaczej. Jesli stosunki spoteczne zmieniajg sie wskutek ludzkich
pogladow, skadze biorg sie te poglady? Mieszkamy w okreslonym spoteczenstwie. Idee
narzucane nam przez prase, telewizje i szkoty stajg w obronie istniejgcego systemu. Jak
sie to dzieje, Ze zdarzaja sie tacy, ktérzy dochodza do zupetie innych pogladéw i
zapatrywan? Bo ich dosSwiadczenia zyciowe przecza oficjalnym ideom naszego
spoteczenstwa.

Nie mozna na przyktad wyttumaczyc¢ tego, Ze jest teraz o wiele mniej ludzi religijnych
niz przed stu laty, powotujgc sie jedynie na sukces ateistycznej propagandy. Trzeba
wyjasnié, dlaczego ludzie stuchajg dzis$ ateistycznych pogladéw w inny sposdb niz przed
stu laty.

Podobnie, jesli chce sie wyjasni¢ ogromny wplyw wybitnych ludzi, trzeba
wytlumaczy¢, czemu masy ludzkie poszty za nimi. Nie wystarczy na przykiad
powiedzie¢, ze Napoleon czy Lenin zmienili bieg historii, nie ttumaczac, dlaczego miliony
ludzi byty sktonne tak postepowaé, jak oni nawotywali. Nie byli oni przeciez ludZmi
hipnotyzujacymi thumy. W danych okresach musiato by¢ co$ w zyciu spoteczenstw, co
sprawiato, ze ludzie czuli, Ze to, do czego oni nawotywali byto stuszne.

Jesli chce sie zrozumie¢, w jaki sposob idee zmieniaja bieg historii, trzeba rozumiec,
skad sie te idee biorg i dlaczego ludzie je akceptuja. To znaczy, Ze nalezy spojrze¢, poza
ideami, na warunki materialne Zycia spoteczenstw, w ktérych sie te idee pojawiaja.
Dlatego Marks pisat z naciskiem: "To nie $wiadomos$¢ okresla byt, ale byt okresla
Swiadomos¢ spoteczna.”
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2. Zrozumienie historii

Idee same przez sie nie moga zmienic spoteczenstwa. Byto to jednym z pierwszych
stwierdzen do ktorych doszedt Marks. Jak kilku innych poprzedzajacych go myslicieli,
uwazat on, ze aby zrozumie¢ spoteczenstwo, nalezy patrze¢ na cztowieka jako na czes¢
materialnego Swiata.

Marks twierdzil, ze ludzkie zachowanie jest wynikiem sit materialnych, tak samo jak
kazdego innego fizycznego przedmiotu. Badania dziejow ludzkosci byty dla niego czeScia
naukowych badan przyrodniczego swiata. Mysliciele o takich pogladach s3 nazywani
materialistami.

Marks uwazal materializm za wielki krok naprzéd w stosunku do religijnej i
idealistycznej interpretacji historii. Znaczyto to, Ze mozna byto rozwaza¢ naukowo
mozliwos$¢ zmiany warunkéw spotecznych, nie uzalezniajac jej od modlitw do Boga albo
od "zmian duchowych" w cztowieku.

Zastapienie idealizmu przez materializm bylo zastgpieniem mistycyzmu przez
wiedze naukowg. Jednak nie wszystkie materialistyczne interpretacje ludzkiego
postepowania sg stuszne. Tak samo jak istniaty mylne naukowe teorie w zakresie
biologii, fizyki i chemii, byty réwniez fatlszywe naukowe teorie dotyczgce ludzkich
spoteczenstw. Oto pare przyktadow:

Jeden bardzo rozpowszechniony, materialistyczny poglad, ale nie marksistowski,
polega na twierdzeniu, ze ludzie sg rodzajem zwierzat, ktdre zachowuja sie w pewien im
"naturalny” sposob. Tak jak wilki majg wrodzong che¢ zabijania, a owce s3 tagodne,
natura mezczyzny odznacza sie agresywnoscig, checia panowania, chciwoscig i
sktonnoscig do rywalizacji (a przy tym samo przez sie rozumie sie, Ze kobiety maja
sktonnos$¢ do tagodnosci, podporzadkowywania sie, biernosci i ulegtosci).

Jedng z wersji tego pogladu mozna znaleZé w bestsellerze pt. The naked Ape
(Nieowtosiona matpa). Z tych pogladéw wynikajg same prawie reakcyjne wnioski. Jesli
bowiem mezczyzni sg z natury agresywni, nie ma sensu dazenie do ulepszenia
stosunkow spotecznych. Wszystko bedzie powraca¢ niezmiennie do dawnego stanu.
Rewolucje "nigdy do niczego nie doprowadzg".

W rzeczywistosci jednak "ludzka natura” zmienia sie w zalezno$ci od spoteczenstwa,
w ktérym jg obserwujemy. Tak na przyktad konkurencja, ktéra jest uwazana za regute u
nas, niemal nie istniata w wielu dawniejszych spoteczenstwach. Kiedy uczeni prébowali
badac¢ za pomoca testow inteligencje Indian z plemienia Siuksdw, ci nie mogli zupetnie
pojac dlaczego nie wolno im byto pomagac¢ sobie w dawaniu odpowiedzi. Spoteczenstwo,
w ktorym zyli, opierato sie gtdbwnie na wspdipracy, a nie na konkurencji.

To samo z agresywnos$cia. Kiedy Eskimosi po raz pierwszy zetkneli sie z
Europejczykami, w glowie im sie nie miescito jakiekolwiek pojecie "wojny". To, Ze jedna
grupa ludzi moze dazy¢ do unicestwienia innej grupy, wydawato im sie wariactwem.

W naszym spoteczenstwie uwaza sie za naturalne, Ze rodzice kochajg i chronig swoje
dzieci. Jednak w Sparcie - mieScie starozytnej Grecji - uwazalo sie za naturalne
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pozostawienie niemowlgt samych w gorach, po to, aby zobaczy¢, czy sa w stanie
wytrzymac zimno.

Teorie "niezmiennej natury ludzkiej" nie dajg wyttumaczenia dla wielkich wydarzen
historycznych. Ci, ktérzy budowali piramidy w Egipcie, twdrcy SwietnosSci dawnej Grecji
i Rzymu, a takze Imperium Inkéw i nowoczesnych miast przemystowych sg traktowani
w ten sam sposOb co niepiSmienni wie$niacy, ktdrzy zyli w btotnistych norach w
ciemnych wiekach poczatkow Sredniowiecza. Wazna jest tylko "nieowtosiona matpa", a
nie wspaniate cywilizacje, ktére ona stworzyta. Nie ma znaczenia, Ze niektore
spoteczenstwa umiaty wyzywic "swoje malpy", a w innych miliony ich zginety z gtodu.

Wielu ludzi uznaje inng materialistyczng teorie, ktora gtosi. Ze zmiana ludzkiego
zachowania jest mozliwa. Tak jak zwierzeta mogg byc¢ trenowane by zachowywac sie
inaczej w cyrku niz w dzungli, tak wedtug zwolennikéw tego pogladu, ludzkie
zachowanie moze by¢ zmienione w podobny sposéb. Uwazajg oni, Ze jesli tylko wtasciwi
ludzie kierowaliby spoteczenstwem, natura ludzka mogtaby by¢ przeobrazona.

Taki punkt widzenia jest z pewnos$cia wielkim krokiem naprzéd od teorii o
"nieowlosionej matpie”, jednak zawodzi jako wyjasnienie w jaki sposob spotecznos¢
ludzka moze by¢, jako catos¢, przeobrazona. Jesli w obecnym spoteczenstwie kazdy jest
uwarunkowany swoim otoczeniem, w jaki sposob ktos$ jeden moze wznie$¢ sie ponad
swoje spoteczenstwo i zrozumie¢, jak trzeba zmieni¢ warunki. Czy istnieje przez Boga
natchniona grupa, ktéra w cudowny sposob unikneta nacisku, ktory cigzy nad
wszystkimi innymi? Je$li wszyscy jesteSmy zwierzetami cyrkowymi, kto moze zostac
poskramiaczem lwow?

Zwolennicy tej teorii albo dochodza do wniosku (tak jak i zwolennicy teorii
poprzedniej), ze spoteczenstwo ludzkie nie moze by¢ zmienione, albo tez uwazajg, ze
zmiane powoduje co$ spoza spoteczenstwa - Bog, wybitny cztowiek, wzglednie potega
indywidualnych pogladéw. W tym przypadku ich "materializm" wydaje sie nowg forma
idealizmu, ktéry niepostrzezenie wkrada sie tylnymi drzwiami. Marks zwrocit uwage, ze
z tej teorii wynika, Ze spoteczenstwo zostaje podzielone na dwie czesci, z ktérych jedna
goruje nad reszta. Tak wiec ta "materialistyczng” doktryna jest w gruncie rzeczy czesto
reakcyjna. Jednym z najbardziej znanych zwolennikdw takiego pogladu jest amerykanski
psycholog Skinner. Chce on zmieni¢ zachowanie cztowieka w okreSlone sposoby. Ale
skoro on sam jest produktem amerykanskiego kapitalistycznego spoteczenstwa, jego
"metody" sg jedynie proba dostosowania ludzi do tego spoteczenstwa.

Inny materialistyczny punkt widzenia zwala calg wine za ludzka nedze panujaca na
Swiecie na nadmierny przyrost naturalny (teorie te nazywa sie zwykle teorig Malthusa,
od angielskiego ekonomisty z drugiej potowy XVIII wieku, ktory ja pierwszy rozwinat).
Nie ttumaczy to jednak dlaczego w Stanach Zjednoczonych pali sie zboze, podczas gdy w
Indiach ludzie umieraja z gtodu. Nie moze to réwniez wyjasni¢ dlaczego 150 lat temu
USA produkowato za mato zywnosci dla 10 milionéw ludzi, a obecnie produkuje dosy¢
aby wyzywi¢ 200 milionéw. Nie zapominajmy, ze kazdy "nowy zotgdek" do wykarmienia
nalezy do osoby zdolnej do pracy i do przysporzenia dostatku.

Te wszystkie wadliwe teorie Marks nazywat "mechanicznym" lub "prymitywnym"
materializmem. Wszystkie one zapominaty o tym, Ze istoty ludzkie, bedac czescia
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materialnego Swiata, sg rdwnocze$nie dzialajacymi, zywymi istotami, ktore zmieniaja
Swiat.

Materialistyczna interpretacja historii

"Ludzie réznig sie od zwierzat przez Swiadomos¢, przez uczucia religijne i wiele
innych cech. Zaczynaja oni odr6zniaC siebie od zwierzat z chwilg gdy zaczynaja
produkowac $rodki utrzymania swojej egzystencji -jedzenie, mieszkania i ubrania."

Tymi stowami Karol Marks pierwszy raz podkreslit co byto odrebne w jego teorii o
rozwoju ludzkiego spoteczenstwa. Istoty ludzkie sg zwierzetami pochodzacymi od
stworzen matpopodobnych. Ich pierwsza troskg, tak jak i innych zwierzat, jest
wykarmienie siebie i ochrona przed skutkami klimatu. W jaki sposéb speiajg to
zadanie inne zwierzeta, zalezy od ich odziedziczonych cech biologicznych. Wilk
utrzymuje sie przy zyciu polujac i zabijajac swe ofiary w sposéb okresSlony przez swe
odziedziczone instynkty. Jest mu ciepto w zimne noce dzieki futru, ktére go okrywa.
Wychowuje swoje potomstwo stosownie od odziedziczonych wzoréw postepowania.

Zycie ludzkie nie jest jednak ustalone w ten sposéb. Ludzie, ktorzy zaludniali Ziemie
przed 100 000 lat lub przed 30 000 lat, zyli zupelnie inaczej niz my zyjemy. Zyli w
jaskiniach i jamach wykopanych w ziemi. Nie mieli zadnych naczyn, aby trzymac¢ w nich
jedzenie lub wode, zywili sie zbierajgc jagody lub rzucajagc kamieniami w dzikie
zwierzeta. Nie umieli pisa¢ ani liczy¢ wiecej niz mieli palcow u rak. Nic nie wiedzieli o
tym, co dziato sie poza ich najblizszym sgsiedztwem i jak zachowywali sie ich
przodkowie.

Jednak ich budowa juz sto tysiecy lat temu byta podobna do budowy wspoétczesnego
cztowieka, a trzydziesci tysiecy lat temu byta identyczna. Cztowiek jaskiniowy, umyty,
ogolony i odpowiednio ubrany nikogo by nie razit na ulicach nowoczesnego miasta.
Archeolog C. Gordon Childe pisat: "NajwczeS$niejsze szkielety naszego rodzaju ludzkiego
nalezg do koncowego okresu ostatniej epoki lodowej (...) Kiedy po raz pierwszy pojawit
sie Slad w warstwach geologicznych szkieletéw homo sapiens (..) ewolucja cielesna
cztowieka dobiegta prawie do konca, cho¢ jego rozwéj kulturalny dopiero sie zaczynat."
To samo czytamy u innego archeologa, Leakey: "Fizyczne roznice miedzy ludzmi
aurygnackiej i magdalenckiej kultury (sprzed 25 000 lat) a ludZmi wspoétczesnymi sg
nieistotne, podczas gdy rdéznice kulturalne sg niewyobrazalne."

Przez "kulture" archeolog uwaza to, co ludzie odkrywajg, uczac sie od siebie
wzajemnie, a wiec jak ubierac sie w skory zwierzat, jak lepi¢ naczynia z gliny, jak zapali¢
ogien, budowac¢ domy itd. W przeciwienstwie do tego zwierzeta kieruja sie instynktem.

Zycie pierwszych ludzi bardzo réznito sie juz wtedy od zycia innych zwierzat, bo byli
oni zdolni korzysta¢ z fizycznych wiasciwosci, charakterystycznych dla ludzkiego
gatunku: rozwinietych moézgéw i przednich konczyn, ktorych mogli uzywac do
manipulowania przedmiotami. Pozwalalo im to ksztaltowal otoczenie, tak aby
odpowiadato ono ich potrzebom. Dzieki temu czlowiek mogt sie dostosowaé do
rozmaitych warunkéw, mimo zZe nie zachodzity w jego fizycznej budowie zmiany. Istoty
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ludzkie juz nie tylko reagowaly na warunki otoczenia. Mogty wptywac na te warunki i
zmieniacC je na bardziej dla siebie korzystne.

Pierwsi ludzie uzywali kijow i kamieni, aby atakowac dzikie zwierzeta. Zapalali
pochodnie od zderzajacych sie w przyrodzie ogni, aby w ten sposéb zaopatrzy¢ sie w
ciepto i swiatto. Okrywali siebie roslinami i skérami zwierzat. Po wielu dziesigtkach
tysiecy lat nauczyli sie sami krzesac ogien, nadawac ksztatt kamieniom, uzywajac do tego
innych kamieni, a wreszcie takze uprawiac rosliny jadalne z ziaren, ktére same zasiewali.
Nauczyli sie przechowywac jedzenie w naczyniach ulepionych z gliny i oswaja¢ niektore
ze zwierzat.

Stosunkowo niedawno, bo przed jakimis 5000 lat, przy historii cztowieka trwajacej
pot miliona lat, nauczyli sie sztuki przetapiania rudy w metale, z ktdrych mozna byto
sporzadzac niezawodne narzedzia i skuteczng bron. Kazde z tych odkry¢ byto ogromnym
krokiem naprzod, nie tylko dlatego, ze utatwiato ludzkos$ci zywienie sie i ubieranie, lecz
takze dlatego, ze zmieniato organizacje ludzkiego zycia. Od samych poczatkow cztowiek
zyt w spoteczenstwie. Tylko wspolne wysitki wielu ludzi umozliwiaty im zabijanie
dzikich zwierzat, gromadzenie jedzenia i utrzymywanie ognia. Musieli oni
wspotpracowac.

Bezustanne wspolne wspotdziatanie wymagato od nich komunikowania sie przez
wydawanie dzwiekow 1 rozwijanie mowy. Z poczatku grupy spoteczne byty
nieskomplikowane. Nigdzie nie byto dosy¢ dziko rosnacych roslin jadalnych, aby méc
wyzywic¢ grupy ludzkie wieksze niz 20 lub 30 os6b. Wszystkie wysitki koncentrowaty sie
wokdl podstawowego zadania - zdobycia jedzenia, wskutek czego kazdy wykonywat te
samg prace i zyl tym samym rodzajem zycia. Poniewaz nie bylo sposobu
przechowywania wiekszej iloSci pozywienia, nie mogta istnie¢ wtasno$¢ prywatna ani
podziat na klasy, a tym samym nie byto tupu do zdobycia, ktéry bytby powodem wojny.
Jeszcze niedawno istniaty setki spoteczenstw w réznych punktach globu ziemskiego,
ktére zyty wedtug powyzszego wzoru. Do nich nalezeli Indianie w poéinocnej i
potudniowej Ameryce, pewne ludy afrykanskie znad rownika, niektére plemiona znad
Pacyfiku oraz tubylcy w Australii.

Przyczyng nie byto to, ze te ludy byly mniej inteligentne lub miaty bardziej
"prymitywng" urnystowos$¢. Tubylcy w Australii na przyktad, aby utrzymac sie przy
zyciu, musieli umie¢ rozrdznia¢ tysigce ro$lin i zna¢ zwyczaje zachowania
kilkudziesieciu rozmaitych zwierzat. Oto jak opisuje to profesor antropologii Firth:
"Plemiona australijskie (...) znajga zwyczaje, Slady, miejsca rozmnazania sie i sezonowe
wedrowkami wszystkich jadalnych zwierzat, ryb i ptakdw, znajdujacych sie na ich
terenach towieckich. Znajg zewnetrzny wyglad i mniej rzucajace sie w oczy wtasciwosci
skat, kamieni, wosku ziemnego, zywicy, roslin, korzeni i kory. Umiejg rozpali¢ ogien.
Wiedza jak zmniejsza¢ bdl, zatrzymac¢ krwawienie lub psucie sie swiezych produktow
przez zmiane temperatury. Uzywajg tez ognia i ciepta dla nadania twardosci pewnym
gatunkom drzewa lub zmniekczenia innych (...) Wiedza coskolwiek o fazach ksiezyca,
przyptywach i odptywach, o obrotach planetarnych i o nastepstwie poér roku i ich
trwaniu. Znali korelacje miedzy klimatycznymi zmianami (systemami wiatrow,
rocznymi wahaniami wilgotnosci i temperatury) a wahaniami w przyroscie réznych
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przyrodniczych gatunkow (...) Co wiecej wykorzystujg w sposdb inteligentny i oszczedny
produkty uboczne ze zwierzat zabijanych na pokarm. Zjadaja mieso kangura. Kosci z jego
nog wykorzystujg jako narzedzia do produkowania narzedzi kamiennych i szpilek,
Sciegna uzywajg jako wigzania przy dzidach, z pazurow, wraz z widknem i woskiem
robig naszyjniki. Ttuszcz zmieszany z czerwong ochrg uzywaja jako kosmetyk, a krew
potaczona z weglem drzewnym stuzy im jako farba. (...) Znajg proste zasady mechaniki i
wielokrotnie pracujg nad bumerangiem, az mu nadadzg odpowiednig krzywizne."

Byli o wiele "madrzejsi" od nas, jesli chodzi o utrzymanie sie na jatowej ziemi
australijskiej. Nie nauczyli sie tylko tego, czego nasi przodkowie nauczyli sie zaledwie
5000 lat temu, cho¢ istnieli na tej ziemi juz sto razy dtuzej: nie nauczyli sie zasiewac
ziarna i produkowac wtasng zywnosc.

Rozwd6j nowych sposobéw produkowania dobr - Srodkéw do ulepszania ludzkiego
zycia - zawsze stwarzat nowe formy wspotdziatania pomiedzy ludZmi i nowe stosunki
spoteczne. Tak na przyktad, kiedy ludzie nauczyli sie produkowa¢ wtasng zywnos¢,
(zasiewajac ziarno i oswajajac zwierzeta) i przechowywac ja w glinianych naczyniach,
nastgpita kompletna rewolucja w zyciu spotecznym. Archeolodzy nazywaja ja "rewolucja
neolityczng". Ludzie musieli wspétpracowac by karczowac lasy pod uprawe i zbierac
plony, a nie tylko by tropi¢ zwierzeta. Mogli zy¢ wspolnie w o wiele wiekszych niz
przedtem gromadach. Mogli przechowywac¢ zywno$¢ i wymienia¢ swe dobra z innymi
osiedlami.

Mogty powsta¢ pierwsze miasta. Pierwszy raz zaistniata mozliwo$¢, aby niektérzy
ludzie prowadzili zycie, ktére nie byto wypetnione wytacznie zdobywaniem pozywienia.
Byli tacy, ktorzy specjalizowali sie w lepieniu mis i garnkéw, inni - w wydobywaniu
krzemieni, a nastepnie rud zelaznych, aby robi¢ z nich narzedzia i bron, jeszcze inni -
pemili nieskomplikowane funkcje administracyjne dla catego osiedla. Groznym
zjawiskiem byto to, Ze przechowywanie wiekszych zapaséw zywnosci mogto stac sie
przyczyng wojen.

Historia cztowieka zaczeta sie od odkrywania w jaki spos6b mozna zy¢ w
otaczajgcym nas $wiecie lub jak ujarzmia¢ przyrode, dostosowujac ja do swych potrzeb.
Jednak przy tym procesie ludzie bezwiednie przeobrazali spoteczenstwo, w ktérym zyli,
a w zwigzku z tym - swe wlasne zycie. Marks strescit ten proces, piszac: "Rozwdj sit
wytworczych" przeobrazat "stosunki produkcji”, a przez to takze - "spoteczenstwo."

Istnieje wiele nowszych przyktadéow. 300 lat temu wiekszos$¢ ludzi na ziemi
angielskiej zyta na wsi, wytwarzajgc zywno$¢ w sposdb, ktory nie zmienit sie od stuleci.
Ich horyzont umystowy byt ograniczony przez lokalne poglady danej wioski, ktore
znajdowaty sie pod silnym wptywem miejscowego kosciota. Ogromna wiekszo$¢ nie
potrzebowata czytac¢ ani pisac i wcale sie tego nie uczyta.

Ale, 200 lat temu zaczat rozwijac sie przemyst. Dziesiatki tysiecy ludzi wchtonety
fabryki. Ich zycie zupelnie sie przeobrazito. Juz nie zyli w matych wioskach, lecz w
wielkich miastach. Potrzebna im byta znajomos$¢ wielu umiejetnosci, o ktorych nie $nito
sie ich przodkom, miedzy innymi w konicu czytania i pisania. Kolej i statki parowe
umozliwity podrézowanie po caltym niemal Swiecie. Dawne poglady, wbijane im do
gtowy przez ksiezy, teraz wcale nie pasowaly. Materialna rewolucja w sposobie
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produkowania byta rownoczesnie rewolucjg w warunkach, w jakich zyli, a takze w ich
sposobie mys$lenia.

Ogromna ilo$¢ ludzi ulega w dalszym ciggu podobnym zmianom. Spoéjrzmy na
wieSniakoéw z Bangladeszu lub z Turcji, ktorych los zagnat w poszukiwaniu pracy do
fabryk w Anglii czy w Niemczech. Zauwazmy, jak wielu z nich dochodzi do przekonania,
ze ich dawne zwyczaje i postawa religijna juz nie pasuja do ich nowego zycia.

W ciggu ostatnich 50 lat wiekszo$¢ kobiet zaczeta pracowac poza domem. Zwrécmy
uwage jak wptyneto to na zakwestionowanie dawnego pogladu zgodnie z ktérym byty
niemal wtasnos$cig swych mezdow.

Zmiany w sposobie, w jaki ludzie ze sobg wspétpracuja, aby produkowac to, co ich
zywi, ubiera i ochrania, powodujg tez zmiany w organizacji spoteczenstwa i ludzkich
postawach w tym spoteczenstwie. Jest to tajemnica zmian spotecznych, zachodzacych z
biegiem dziejow, ktérej mysliciele przed Marksem (i wielu po nim), zaréwno idealisci jak
i mechaniczni materialiSci nie mogli zrozumiec.

Idealisci widzieli, ze zachodzg zmiany, ale twierdzili, Ze przychodza one z niebios.
Mechaniczni materiali$ci dostrzegali, ze ludzie sg uwarunkowani przez Swiat materialny,
ale nie mogli zrozumiec jak moga zachodzi¢ zmiany. Marks doszedt do przekonania, ze
istoty ludzkie sg uwarunkowane przez otaczajacy je swiat, ale Ze i ludzie wptywaja na
wyglad Swiata, starajgc sie uczynic¢ go wygodniejszym do zamieszkania. Zmieniajgc w ten
sposob Swiat, zmieniajg takze warunki, w jakich zyja, a przez to takze siebie samych.

Chcac zrozumiec¢ zmiany zachodzgce w spoteczenstwie, trzeba zrozumie¢ w jaki
sposob istoty ludzkie radzg sobie ze zdobywaniem dla siebie jedzenia, schronienia i
ubran. Byto to dla Marksa punktem wyjscia. To jednak nie znaczy, aby marksisci wierzyli,
ze postep w technologii automatycznie ulepsza spoteczenstwo, ani nawet, ze wynalazki
prowadza automatycznie do zmian w spoteczenstwie. Marks odrzucat taki poglad
(nazywany czasami technologicznym determinizmem). Historia wskazuje wiele
wypadkow, kiedy ludzie odrzucali pomysty udoskonalenia produkcji pozywienia,
mieszkan i ubran, gdyz kolidowaty one ze zwyczajami lub przepisami przyjetymi w
danym spoteczenstwie.

Tak na przyktad w Imperium Rzymskim byto wiele pomystéw wskazujacych jak
mozna by otrzymywac wiecej plonéw z danego terenu, ale ludzie nie wykorzystali ich,
bo wymagaty one bardziej starannej pracy niz ta, jaka mozna byto otrzymac¢ od
niewolnikéw, pracujacych pod presja bata. Kiedy w XVIII wieku Brytyjczycy rzadzili
Irlandig, usitowali wstrzymac¢ tam rozwdj przemystu, gdyz kolidowat on z interesami
biznesmendéw w Londynie.

Jesli by kto§ wystapit z pomystem rozwigzania w Indiach problemu niedostatku
zywnos$ci przez wyrzniecie Swietych kréow, zostatoby to zignorowane ze wzgledu na
istniejgce uprzedzenia. Tak samo, gdyby chcial dostarczy¢ w Anglii soczysty kotlet z
odpowiednio przyrzadzonego miesa ze szczura. Postep w zakresie produkcji rzuca
wyzwanie dawnym uprzedzeniom i budzi sprzeciw zwolennikow dawnych sposobdw
organizacji spoteczenstwa, ale automatycznie nie odrzuca tych dawnych uprzedzen i
dawnych form spotecznych. Wielu ludzi walczy aby przeszkodzi¢ zmianom, a i ci, ktorzy
pragng wprowadzi¢ nowe sposoby produkcji, muszga o nie walczy¢. Jesli zwycieza

13



Chris Harman - Marksizm w dziataniu (1979)

przeciwnicy zmian, nowe formy produkcji nie moga wej$¢ w zycie i produkcja popada w
zastdj albo nawet sie cofa.

Wyrazmy to w terminologii Marksa: Kiedy sity wytworcze rozwijaja sie, zderzaja sie
one ze spotecznymi stosunkami i pojeciami, ktore istniaty uprzednio i ktére wyrosty na
podstawie, starych sit wytworczych. Przy zderzeniu tym zwyciezajg badz to ci, ktérzy sa
za nowymi sitami produkgcji, badz tez ci, ktérzy sg za starym systemem. W pierwszym
przypadku spoteczenstwo posuwa sie naprzéd, w drugim - pograza sie w zastoju lub
nawet sie cofa.

3. Walka klas

Zyjemy w spoteczenstwie podzielonym na klasy. W spoteczenistwie w ktérym
niewielka ilo$¢ ludzi posiada ogromne bogactwa, a wiekszo$¢ z nas nie ma wtasciwie nic.
Oczywiscie jesteSmy sktonni uwazad, ze tak byto zawsze. Jednak w rzeczywistos$ci w
wiekszej czesci historii cztowieka nie istniat podziat na klasy, nie bylo prywatnej
wtasnosci ani tez wojska i policji. Taka sytuacja trwata przez po6t miliona lat rozwoju
cztowieka - az do ostatnich 5000, wzglednie 10 000 lat.

Nie mogto by¢ podziatu na klasy do czasu, kiedy pojedynczy cztowiek nie byt w stanie
wypracowac wiecej pozywienia niz byto niezbedne do utrzymania go zdolnym do pracy.
Nie miato sensu trzymanie niewolnikéw skoro wszystko co wyprodukowaliby, bytoby
potrzebne do utrzymania ich przy zyciu.

Jednak przyszedt czas, kiedy wzrost produkcji uczynit podziat na klasy nie tylko
mozliwym, ale i koniecznym. Mozna byto wyprodukowac tyle pozywienia, aby
pozostawiata jego nadwyzka, kiedy bezposredni producenci zaspokoili na tyle swoje
potrzeby, aby moéc dalej egzystowac. Istniala tez mozliwo$¢ przechowywania tej
ZywnoSci i transportowania jej z miejsca na miejsce.

Ludzie, ktorzy dzieki swojej pracy wyprodukowali te zywnos$¢, mogli zjeS¢ caty jej
"nadmiar”. Poniewaz zyli bardzo skromnie i ubogo pokusa byta niemata. Nie byliby
jednak wtedy zabezpieczeni przed przyrodniczymi kleskami, jak kleska glodu lub
powddz w nastepnym roku. Zapasy zywno$ci wywolywaly najazdy wyglodniatych
plemion z innych terenéw.

Z poczatku byto to wielkim pozytkiem dla kazdego, jesli specjalna grupa ludzi
opiekowata sie tym dodatkowym majatkiem, ochraniajagc go przed mozliwoScia
zniszczenia, uzywajac go do dopomozenia rzemieslnikom i ludzi budujagcym umocnienia
obronne lub wymieniajgc jego czeS¢ na pozyteczne przedmioty z innym oddalonym
ludem. Byto to czynione w pierwszych, powstajacych juz miastach, w ktérych znajdowali
sie urzednicy, kupcy i rzemieS$lnicy. Ze znakow, stawianych na kamiennych ptytach dla
zorientowania sie co sie posiada, zaczela sie rozwija¢ umiejetno$¢ pisania.

Takie byty pierwsze, chwiejne jeszcze kroki ku temu, co nazywamy "cywilizacjq". Ale
- a byto to catkiem powazne "ale" - zwierzchnictwo nad powiekszajacym sie majgtkiem
nalezato do niewielkiej liczby jednostek Ta mniejszo$¢ uzywata bogactwa, ktérym
zarzadzata, nie tylko dla dobra catej spotecznosci, lecz i dla siebie.
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W miare jak rozrastata sie produkcja, coraz wiekszy majatek dostawat sie w rece tej
mniejszos$ci i bogactwa te coraz bardziej pozostawaty odciete od reszty spoteczenstwa.
Reguty, ktore z poczatku przynosily korzyS¢ catemu spoteczenstwu, zamienity sie w
prawa, ktére gtosity, ze dobra i ziemia, ktora je wydaje, sg "prywatng wilasnoscia" tej
mniejszo$ci. Powstata klasa panujaca, a prawa bronity jej potegi.

Mozna by zapytac¢ czy byto mozliwe, aby spoteczenstwo rozwineto sie inaczej, aby ci,
ktorzy trudzili sie uprawiajac Ziemie, mogli zarzadzac zbiorami. OdpowiedZ musi by¢
negatywna. Nie z powodu ludzkiej natury, ale dlatego, Zze spoteczenstwo byto wciagz
jeszcze bardzo ubogie. Wiekszos$¢ ludzi zaludniajacych iemie byta zaharowana trudzac
sie przy uprawie i zyjac bardzo nedznie, tak ze nie miata czasu na rozwiniecie wtasnej
umiejetnosci czytania i pisania, na tworzenie dziet sztuki, na budowanie okretow dla
handlu, na wykres$lenie biegu gwiazd, na odkrywanie podstawowych praw
matematycznych i czasu wylewu rzek, ani jak powinny by¢ budowane kanary
nawadniajace.

Aby tymi rzeczami kto$ mégt sie zajmowac, czes¢ tych dobr, ktore sg potrzebne do
zycia, musiata by¢ wydarta og6towi ludnosci dla uprzywilejowanej mniejszosci, ktora
przez to nie byta zmuszona harowac od $witu do nocy.

Nie znaczy to jednak, ze podziat na klasy jest dzisiaj konieczny. W ostatnim stuleciu
produkcja rozwineta sie w sposéb, o ktérym nie $nito sie nawet w poprzednich wiekach
rozwoju ludzkosSci. Pierwotne niedostatki zostaly przezwyciezone. Niedostatek
istniejacy dzisiaj jest sztuczny, tym spowodowany, ze rzady niszczg wielkie zasoby
Zywnosci.

Dzisiaj podziat spoteczenstwa na klasy cofa ludzko$¢ do tytu, zamiast posuwac jg na
przod. Nie tylko zmiana z czysto rolniczego spoteczenstwa na spoleczenstwo z
miasteczkami i miastami spowodowata niezbedny wéwczas podziat na klasy. Ten proces
powtarzat sie za kazdym razem kiedy zaczynaty sie rozwija¢ nowe sposoby produkcji.
Tak wiec tysigc lat temu klasg panujaca w Anglii byli feudalni baronowie, ktorzy
panowali nad krajem i zyli kosztem poddanych. Gdy jednak handel zaczat sie rozwija¢ na
wielkg skale, powstata obok nich w miastach inna uprzywilejowana klasa bogatych
kupcéw. A kiedy rozpoczat sie fenomenalny rozwdj przemystu, nad znaczeniem kupcow
zaczeto gorowac znaczenie wtascicieli przemystowych przedsiebiorstw.

W kazdej fazie rozwoju spoteczenstwa istniala gnebiona klasa, ktéra swa fizyczng
pracg stwarzata bogactwa, i panujaca klasa, ktéra zarzadzata tym bogactwem. W miare
jednak jak spoteczenstwo sie rozwijato, zarowno uciskani jak i wyzyskiwacze zmieniali
swe oblicze.

W opartym na niewolnictwie spoteczenstwie starozytnego Rzymu niewolnicy byli
prywatng wtasnosciag klasy panujgcej. Wtasciciel niewolnikow posiadat dobra
wyprodukowane przez niewolnika, poniewaz byt jego wtascicielem, tak samo jak miat
mleko od krowy, bo byt wtascicielem tej krowy.

W feudalnym spoteczenstwie Sredniowiecza poddani posiadali swoj wtasny kawatek
ziemi i to, co na nim wyprodukowali, nalezato do nich.

Jednak w zamian za posiadanie tej ziemi, byli zobowigzani kazdego roku pracowac
okreslong ilo$¢ dni na ziemi posiadanej przez feudalnego pana. Ich czas byt podzielony;
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dajmy na to potowe czasu pracowali dla siebie, a potowe dla pana. Za odmowe pracy dla
pana miat on prawo ich ukarac (przez chtoste, uwiezienie lub surowiej).

W nowoczesnym kapitalistycznym spoteczenstwie robotnicy nie sg wtasnoScia szefa
i ten nie ma prawa karac¢ fizycznie tych, ktorzy odmawiaja wykonania dla niego
nieoptaconej pracy. Szef jest jednak wtascicielem fabryk gdzie robotnik (czy robotnica)
musi dostac prace, jesli nie chce umrzec¢ z gtodu. Wskutek tego wtascicielowi jest dos¢
tatwo zmusi¢ robotnika, aby zgodzit sie on na ptace o wiele nizsza niz wartos¢ tego, co
on w fabryce wytwarza.

W kazdym wypadku uciskajaca klasa zarzadza catym bogactwem, ktére pozostato,
po zaspokojeniu najbardziej elementarnych potrzeb pracownikéw. Wtasciciel
niewolnikdw pragnatl utrzymywac swa wtasnos¢ w dobrym stanie i dlatego zywit swego
niewolnika, podobnie jak cztowiek dba dzisiaj o swoje auto. Jednakze wszystko, co
pozostawato po zaspokojeniu fizycznych potrzeb niewolnika zuzywat on dla siebie.
Feudalny chtop panszczyzniany musiat zywic sie i ubierac za to, co wypracowat na swym
malutkim kawatku gruntu. Z catej jego dodatkowej pracy na panskich polach korzystat
szlachcic. Obecnie robotnik otrzymuje ustalong zaptate, lecz reszta bogactwa, ktore
wyprodukowat, nalezy do klasy, ktora go zatrudnia, jako zysk, procent albo renta.

Walka Kklas a panstwo

Pracownicy rzadko kiedy przyjmowali swoj los bez walki. Bywaty bunty
niewolnikow w starozytnym Egipcie i w Rzymie, bunty chtopskie w Cesarstwie
Chinskim, wojny domowe miedzy bogaczami i biedotg w miastach starozytnej Grecji, w
Rzymie i w Europie w okresie Renesansu.

Dlatego Karol Marks rozpoczat swoja broszure pt. Manifest Komunistyczny piszac:
"Historia wszystkich dotychczas istniejgcych spoteczenstw byta historig walki klas."
Rozwoj cywilizacji opierat sie na wyzysku jednej klasy przez drugg, a zatem na walkach
miedzy nimi.

Bez wzgledu na swoja potege, luksusowe zycie i wspaniate patace egipski faraon,
cesarz rzymski czy sSredniowieczny ksigze, nie mogli nic zdziatac jesli nie mieli pewnosci,
ze wytwory pracy zyjacych w nedzy chtopoéw czy niewolnikéw dostang sie wich rece. To
stawato sie mozliwe tylko wtedy, gdy poza podziatem na klasy istniato jeszcze co$
wiecej: kontrola nad $rodkami przemocy nalezata do nich i ich zwolennikow. We
wcze$niejszych spoteczenstwach nie byto armii, policji ani zadnego innego oddzielonego
od catej ludnosci aparatu wtadzy. Nawet 50 czy 60 lat temu mozna byto jeszcze znaleZ¢
takie spoteczenstwa, na przyktad w niektdrych czeSciach Afryki. Wiele zadan
spelnianych przez panstwo w naszym spoteczenstwie speiniata po prostu nieoficjalnie
cata ludnos¢, albo nalezaty one do zgromadzen wybranych reprezentantéw.

Takie zgromadzenia sadzilty jednostke, ktéra wedtug ich opinii przekroczyta jakas
wazna norme spotecznga. Kara byta wykonywana przez cate spoteczenstwo - na przyktad
przez zmuszenie przestepcy do opuszczenia danego terenu. Skoro wszyscy sie zgadzali,
jaka kara byta niezbedna, policja nie byta potrzebna do wykonania kary. Gdy miata
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miejsce wojna, wszyscy mtodzi mezczyzni chwytali za bron pod dowddztwem
wybranego na te okazje wojownika, bez oddzielnej struktury wojskowe;j.

Jednak kiedy powstawato spoteczenstwo, w ktéorym mniejszoS¢ zarzadzala
wiekszoscig dobr, te proste sposoby utrzymywania "prawa i porzadku" i organizowania
wojny przestaty by¢ odpowiednie. Kazde zebranie reprezentantéw, lub zgromadzenie
mtiodych ludzi pod bronig mogto rozbi¢ sie na czesci stosownie do istniejacych klas
spotecznych.

Uprzywilejowana grupa tylko wtedy mogta sie utrzymac, jesli zmonopolizowata w
swych rekach karanie winnych, ustanawianie praw, organizacje armii i produkcje broni.
Tak wiec podziatowi na klasy towarzyszyto zwiekszanie sie ilosci sedziéw, policjantow,
generalow i biurokratow. Wszyscy z nich otrzymywali od uprzywilejowanej klasy czes¢
jej bogactwa w zamian za bronienie jej panowania.

Ci ktorzy stuzyli w szeregach tego "panstwa", zostali wytresowani w wykonywaniu
rozkazow swoich "zwierzchnikow" i byli odcieci od normalnych wiezéw spotecznych z
wyzyskiwang resztg ludnosci. Panstwo przeksztatcato sie w rodzaj maszyny do
zabijania, ktorg postugiwata sie uprzywilejowana klasa. A mogta to by¢ ogromnie
skuteczna maszyna.

Oczywiscie zdarzato sie czesto, Ze generatowie, ktérzy kierowali tg maszyna, zrywali
z danym cesarzem lub krolem i starali sie zajac¢ jego miejsce. Klasa panujgca, gdy uzbroita
monstrum, czesto nie mogla utrzyma¢ go w rekach. Poniewaz jednak bogactwa
pochodzace z eksploatacji mas pracujacych wymagaty maszyny do zabijania, po kazdym
takim buncie spoteczenstwo postepowato nadal dawnym torem.

Poprzez historie ludzie, ktérzy rzeczywisScie pragneli ulepszy¢ spoteczenstwo,
znajdowali przeciw sobie nie tylko uprzywilejowana klase, lecz rowniez zbrojna
machine, panstwo, ktore stuzyto interesom tej klasy.

Klasy panujace, ze wszystkimi, ktérzy je popierali - ze swym duchowienstwem, z
generalami, policjantami i systemem prawnym - powstaly dlatego, ze bez nich
cywilizacja nie mogtaby sie rozwijac. Ale gdy klasa panujaca dostatecznie utrwali swa
wtadze, w jej interesie lezy hamowanie dalszego rozwoju cywilizacji. Jej potega zalezy
od tego, czy potrafili zmusic tych, ktorzy wytwarzaja bogactwo, do przekazania go w jej
rece. Wystrzega sie nowych sposobéw wytwarzania, chociazby bardziej skutecznych od
poprzednich, jezeli wtadza moze sie przez to wymknac¢ z jej rak.

Boja sie wszystkiego, co moze doprowadzi¢ do rozwiniecia sie w wykorzystywanych
masach inicjatywy i dazenia do niezaleznoSci. Boja sie takze powstania nowych,
uprzywilejowanych grup, do$¢ bogatych, aby je byto sta¢ na bron i wtasne wojsko. W
pewnych momentach zaczynajg niszczy¢ rozwdj produkcji zamiast ja rozwijac.

W cesarstwie chinskim na przyktad potega klasy panujacej opierata sie na tym, ze
ona byta wtascicielem ziemi i do niej nalezato zwierzchnictwo nad kanatami i tamami
wodnymi, koniecznymi do nawadniania p6l i do unikania wylewow. To byto podstawg
cywilizacji, ktdra trwata okoto 2000 lat. Jednak pod koniec tego okresu metody produkcji
nie byly o wiele bardziej posuniete niz na poczatku - mimo rozkwitu chinskiej sztuki,
odkrycia druku i prochu armatniego itp. - i to w czasie, kiedy Europa byta pograzona w
ciemnym okresie Sredniowiecza.
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Przyczyna byto to, ze gdy nowe formy produkcji zaczety sie rozwija¢, miato to miejsce
wtlasnie w miastach, dzieki inicjatywie kupcow i rzemieslnikéw. Klasa panujgca obawiata
sie wptywoOw i potegi tej grupy spotecznej, ktora nie byta catkowicie podporzadkowana
jej wtadzy. Tak wiec od czasu do czasu wtadze cesarskie w bezwzgledny sposob diawity
wzrastajacag gospodarke w miastach i wptywaty na obnizenie produkcji, ostabiajgc w ten
sposdb nowe klasy spoteczne.

Wzrost nowych sit wytwérczych - nowych sposobéw produkowania bogactwa
kolidowat z interesami starych klas sprawujacych wtadze. Rozpoczynata sie walka, a jej
wyniki decydowaly o przysztoSci spoteczenstwa.

Czasami jak w Chinach, nowe formy produkcji zostaty sttumione w zarodku i
spoteczenstwo tkwito w wiekszym lub mniejszym stopniu w zastoju przez bardzo dtugie
okresy czasu. Czasami, tak jak w Rzymskim Imperium, z niezdolnosci rozwiniecia
nowych form produkcji wynikato, Ze z biegiem czasu produkowato sie nie dos¢ débr dla
utrzymania spoteczenstwa na dawnym poziomie. Cywilizacja upadta, miasta popadly w
ruine, a ludno$¢ powrécita do surowych, rolniczych form spotecznych.

Czasami nowa klasa, oparta o nowg forme produkcji, byta zdolna doprowadzi¢ do
ostabienia, a w konicu do obalenia dawnej, znajdujacej sie przy wtadzy klasy wraz z jej
systemem prawnym, jej armia, jej ideologia i religia. Wtedy spoteczenstwo mogto sie
dalej rozwijac.

Czy spoteczenstwo szto naprzod czy tez cofato sie, zalezato zawsze od tego kto
wygrat wojne miedzy klasami. [ jak to zwykle w wojnie, zwyciestwo nie byto
przesadzone z gory, ale zalezato od organizacji, zwartosci i kierownictwa rywalizujgcych
klas.

4. Poczatek kapitalizmu

Jednym z najbardziej niedorzecznych pogladow jakie sie styszy jest ten, ze na Swiecie
nie mogtoby by¢ inaczej niz jest teraz. Jednak bywato inaczej. I to nie w jakim$ odlegtym
zakatku naszego globu, ale w Anglii, i to nie tak dawno temu. Zaledwie przed 250 laty
ludzie uwazaliby za wariata kogos, kto opisatby im Swiat w ktéorym my dzi$ zyjemy: z
przeogromnymi miastami, wielkimi fabrykami, z samolotami i wyprawami w
przestrzenie miedzyplanetarne. Nawet koleje Zelazne znajdowatly sie poza granicami ich
wyobrazni.

Zyli oni bowiem przewaznie w spolecznosci wiejskiej, w ktorej wiekszosé
mieszkancow nigdy nie wyruszata nawet 10 mil od wioski, ktérg zamieszkiwali, a koleje
ich zycia byty $cisle okreslone przez zmiany poér roku, jak od tysiacleci.

Jednak juz 700 czy 800 lat temu rozpoczety sie zmiany w rozwoju, ktére miaty w
koncu przeciwstawi¢ sie takiemu typowi egzystenciji.

W miastach osiedlali sie grupami rzemie$lnicy i handlarze. W przeciwienstwie do
reszty ludnoSci nie ofiarowywali oni wielkim panom swych ustug za darmo, ale
wymieniali z nimi i z ich poddanymi swe wyroby w zamian na zywnos¢. Coraz czes$ciej
uzywali szlachetnych metali jako miary przy wymianie. Byto juz tylko matym krokiem
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naprzdd pobieranie przy kazdej wymianie niewielkiej dodatkowej iloSci szlachetnego
metalu aby zdoby¢ zysk.

Z poczatku miasta mogty przezy¢ tylko przez obracanie jednego pana przeciw
drugiemu. W miare jednak zwiekszania sie sprawnosci rzemieSlnikow produkowali oni
coraz wiecej cennych przedmiotow i ich wptywy wzrastaty. Tzw. klasy S$rednie
(burzuazja) stawaty sie nowa klasg w feudalnym Sredniowiecznym spoteczenstwie.
Jednak zdobywali oni swe bogactwa w zupetnie inny sposéb niz feudalni panowie, ktorzy
wtadali tym spoteczenstwem.

Feudalny pan zywil sie bezposrednio artykutami rolniczej produkcji, ktéra jego
poddani prowadzili w jego wtoSciach i ktérg od nich wymuszat. Zmuszat ich do pracy bez
potrzeby ptacenia im wskutek swej osobistej potegi. W przeciwienstwie do tego
zamozniejsze klasy w miastach zyly ze sprzedazy wyrobow nie zwigzanych z
rolnictwem. Ptacili oni pracownikom wedle umowy od dnia lub tygodnia za
produkowanie dla nich.

Ci pracownicy czesto zbiegli panszczyzniani poddani mogli przychodzi¢ lub
odchodzi¢ kiedy im sie to podobato, o ile skonczyli prace za ktorg otrzymali zaptate.
"Jedyny" przymus polegat na tym, ze bez tej pracy umarliby z gtodu. Bogacz mégt sie
nadal bogaci¢, poniewaz pracownik chociaz "uwolniony", wolat zgodzi¢ sie na nizsza
zaptate za swoje wyroby niz byty one warte aby nie umierac z gtodu.

Powrdécimy jeszcze raz do tej kwestii potem. W tej chwili jest dla nas wazne, Ze
mieszczanie z klasy Sredniej zdobywali swe majatki z zupeinie innego zZrédta niz feudalni
magnaci. Z tego powodu kazda z tych klas pragneta zorganizowac spoteczenstwo w inny
Sposob.

Ideatem feudalnego pana byto spoteczenstwo, w ktdrym miatby on absolutng wtadze
nad swymi dobrami ziemskimi. Pragnat nie by¢ ograniczony przez pisane prawa ani
przez wtracanie sie kogokolwiek z zewnatrz i mie¢ poddanych, ktérym nie wolno bytoby
zbiec. Pragnal, aby wszystko dziato sie tak jak za jego ojca i dziada i zeby kazdy
akceptowat pozycje spoteczng z jaka sie urodzit.

OczywiScie Swiezo wzbogaceni mieszczanie z koniecznosci zapatrywali sie na to
inaczej. Pragneli oni ograniczy¢ wtadze poszczeg6lnych panow czy kroéla, ktdrzy
chcieliby wtracac sie do ich handlu i rzemiosta czy tez siega¢ po ich dobra. Marzyli o
uzyskaniu tego przez trwaty system prawny -zatwierdzone przez ogdét i spisane prawa,
ktore bytyby sformutowane i narzucone przez ich wtasnych wybranych reprezentantéw.
Chcieli uwolnienia biedniejszych klas od poddanstwa, tak aby ludzie ci mogli pracowac
w miastach, zwiekszajac zyski mieszczan. Ojcowie i dziadowie wielu z nich pracowali
pod batem feudalnych lordéw i ich synowie z pewnosci nie chcieli, aby to trwato nadal.

Jednym stowem chcieli oni zrewolucjonizowac spoteczenstwo. Ich starcia ze starym
porzadkiem byty nie tylko ekonomiczne, lecz takze ideologiczne i polityczne.
Ideologiczne znaczyto gtéwnie religijne, dziato sie to bowiem w Srodowisku
niepiSmiennym, w ktorym gtéwnym Zrédtem pogladoéw na spoteczenstwo byty kazania
w kosciele.

Poniewaz Sredniowieczny Kosciét byt kierowany przez biskupdw i przez wiladze
klasztorne, to jest w rzeczy samej przez panoéw feudalnych, propagowali oni poglady
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bedace w zgodzie z feudalnym ustrojem, atakujac jako "grzeszne" wiele postepkow
miejskiej burzuazji.

Tak wiec w XVI i XVII wieku w Niemczech, w Holandii, Anglii i Francji klasy $rednie
skupiaty sie wokot religii bardziej im odpowiadajacej. Byt nig protestantyzm - ideologia
religijna, ktoéra gtosita jako cnoty oszczednos$¢, wstrzemiezliwosé, ciezka prace
(szczegoOlnie dla robotnikow) i uniezaleznienie sie wiernych z klas srednich od biskupow
i wtadz zakonnych. Klasy S$rednie stworzyly Boga na swoje podobienstwo,
przeciwstawiajac go Bogu Sredniowiecza.

Szkota i telewizja opowiadajg nam dzisiaj o wielkich wojnach religijnych tego okresu,
tak jakby rozgrywaty sie one wtasnie z powodu réznic religijnych. Jakby ludzie byli tak
stuknieci, aby bic sie i umierac z tego powodu, ze majg inne zdanie co do roli krwi i ciata
Chrystusa w Komunii Swietej. W rzeczywistoéci w gre wchodzito co$§ o wiele
wazniejszego. Byto to zderzenie miedzy dwoma zupetnie réznymi formami
spoteczenstwa, opartymi na dwu zupetnie réznych rodzajach produkciji.

W Anglii burzuazja wygrata w wojnie domowej z feudatami w potowie XVII w.
Okropnie to wyglada w oczach obecnej klasy panujacej, ze ich przodkowie uswiecili
swoja wladze $cinajac gtowe krola i usprawiedliwiajgc ten czyn przez powotanie sie na
wypowiedzi prorokéw ze Starego Testamentu.

Jednak gdzie indziej poczatkowo zwyciestwo odnidst feudalizm. We Francji i w
Niemczech protestanccy rewolucyjni mieszczanie zostali zgladzeni po ciezkich walkach
wewnetrznych. (Chociaz feudalna wersja protestantyzmu przetrwata w pétnocnych
Niemczech). Dopiero po okresie przeszto dwustu lat burzuazja odniosta zwyciestwo w
nastepnych walkach, ktére rozpoczety sie juz bez religijnego przebrania w 1789 roku w
Paryzu.

Wyzysk i warto$¢ dodatkowa

W opartych na niewolnictwie i feudalizmie spoteczenstwach wyzsze klasy posiadaty
srodki prawnej kontroli nad masami pracownikéw. Gdyby nie to, ci, ktdrzy pracowali dla
feudalnego pana czy wtasciciela niewolnikoéw uciekliby, pozostawiajac uprzywilejowana
klase bez tych, ktérzy mieli dla niej pracowac. Jednak kapitalista nie potrzebuje
zazwyczaj takiej prawnej kontroli nad osobag robotnika. Nie potrzebuje byc¢ jego
wtlascicielem. Wystarczy, aby byt pewny, Ze robotnik, ktéry nie zechce pracowa¢ umrze
z gltodu. Zamiast posiada¢ robotnika na wtasno$¢, kapitalista moze miewac sie
doskonale, jesli jest wiascicielem maszyn i fabryk, ktéorymi dysponuje, a ktére dla
robotnika sg Srodkiem fizycznego przezycia.

Materialne $rodki do zycia s3 wytwarzane przez prace ludzi. Jednak praca ta jest
niemal bezuzyteczna bez narzedzi do uprawy pola albo do przetwarzania wystepujacych
w przyrodzie materiatow. Narzedzia mogg roznic sie od siebie niestychanie. Moze to by¢
prosty przyrzad rolniczy, jak ptug lub motyka, a moga by¢ to skomplikowane maszyny,
ktore znajduja sie w nowoczesnych, zautomatyzowanych fabrykach. Bez narzedzi nawet
najlepiej wykwalifikowany robotnik nie jest w stanie wytwarza¢ przedmiotow
koniecznych do fizycznego przezycia.
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Rozwdj tych narzedzi - zwykle nazywanych "Srodkami produkcji" oddziela
wspotczesng istote ludzka od naszych dalekich przodkéw z epoki kamiennej. Kapitalizm
opiera sie na posiadaniu tych srodkow produkcji przez niewielka liczbe ludzi. W Anglii
na przyktad jeden procent ludnosci jest w posiadaniu 84% akcji i udziatdw w przemysle.
W ich rekach jest skoncentrowana faktyczna kontrola nad ogromng wiekszos$cig
srodkow produkcji - maszyn, fabryk, zt6z naftowych i najlepszych gruntow rolnych.
Wielkie rzesze ludnosci moga tylko wtedy zdoby¢ $rodki utrzymania, jesli kapitaliSci
pozwolg im pracowac przy tych srodkach produkcji. To daje kapitalistom ogromna
wtadze wykorzystywania pracy innych - chociaz w oczach prawa, wszyscy ludzie sa
sobie rowni.

Trwato to kilka stuleci zanim kapitalisci objeli petng wtadze nad srodkami produkcji.
W Anglii na przyktad parlamenty w XVII i XVIII wieku uchwality catg serie aktow
prawnych, zwanych "Enclosure Acts" (aktow o otaczaniu ptotem lub murem). Pozbawito
to wie$niakow ich wtasnych srodkéw produkgcji, to jest ziemi, ktérg uprawiali od
wiekéw. Ziemia ta stata sie wiasnoscig czesci klasy kapitalistow. Ogromne iloSci ludnosci
wiejskiej byly zmuszone sprzedac swoja prace kapitalistom, aby przezyc¢.

Kiedy kapitalisci zdobyli monopol sSrodkéw produkcji, mogli sobie pozwoli¢ na to,
aby ogo6t ludnosci korzystat ze wzglednej wolnosci i rownoSci praw politycznych z
kapitalistami. Jednak "wolni" robotnicy musieli wcigz pracowac na swe utrzymanie.

Prokapitalistyczni ekonomisci majg tego proste wytlumaczenie. Wedtug nich
kapitalisci ptacac robotnikowi kupuja jego prace. Kapitalista musi ptaci¢ mu godziwe
zarobki. W przeciwnym razie robotnik moze pdj$¢ pracowac do kogos innego. Kapitalista
daje "uczciwg dzienng ptace". W zamian robotnik powinien dawac¢ "uczciwy dzien
pracy".

Jak w takim razie ttumaczg oni zyski? Ttumacza, ze zysk jest nagroda kapitalisty za
jego "ofiare", to jest za to, ze przeznaczyt swoje Srodki produkcji czyli kapitat do uzytku.
Jest to wyttumaczenie, ktore z trudem moze trafi¢ do przekonania robotnikowi, ktory
poswieci mu chwile zastanowienia. Wezmy za przyktad spotke, ktéra ogtasza, ze jej
czysty zysk stanowi 10 procent rocznie. Znaczy to, ze jeSli cena catej maszynerii, fabryk
i wszystkiego co posiada wynosi 100 milionéw dolaréw, to po roku zostaje 10 milionow
zysku po zaptaceniu pensji, surowcéw i zamianie maszyn na nowe, gdy stare ulegly
ZUuzyciu.

Nie potrzeba by¢ geniuszem, aby obliczy¢, ze po 10 latach spo6tka osiggnie zysk 100
milionow - to jest petng sume poczatkowego wktadu.

Jesli to jest nagroda za "ofiare" jaka uczynit kapitalista, to oczywiscie po pierwszych
10 latach nie powinno juz by¢ mowy o zysku, bo kapitalista zostat juz kompletnie
sptacony i odzyskatl wszystkie pienigdze, ktore wlozyl na poczatku. W rzeczywistosci
jednak jest on dwa razy bogatszy niz przedtem. Posiada nie tylko swo6j ulokowany w
fabryce kapitat, ale tez cato$¢ narastajacych zyskéw - czyli 100 milionéw.

W tym samym okresie robotnik poswiecil wiekszoS¢ swojej energii zyciowej,
pracujac w fabryce po 8 godzin dziennie przez 48 tygodni w roku. Czy ma sie on dwa
razy lepiej po uptywie tego czasu? JesSli nawet oszczedzal wytrwale, nie jest w stanie
kupi¢ o wiele wiecej niz kolorowy telewizor, auto z drugiej reki lub zainstalowaé
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najtansze centralne ogrzewanie. Z pewnos$cig nie zbierze dos¢ pieniedzy, aby wykupic
fabryke w ktérej pracuje, i ktéra podwoit kapitaliScie w formie zyskow.

"Uczciwy dzien pracy za uczciwg dzienng zaptate" pomnozyt kapitat kapitalisty,
pozostawiajgc robotnika bez kapitatu i bez innej mozliwosci niz dalsza praca na tych
samych mniej wiecej warunkach. Formalnie "réwne prawa" Kkapitalisty i robotnika
zwiekszyly jeszcze faktyczng nier6wnosc.

Jednym z wielkich odkry¢ Karola Marksa byto wyjasnienie tej rzekomej
nieprawidtowosci. Nie ma mechanizmu, ktéry by zmuszat kapitaliste do ptacenia swym
robotnikom za peing wartos¢ ich pracy. Robotnik zatrudniony obecnie, dajmy na to, w
przemysle elektromaszynowym, moze wyprodukowa¢ towaru za 400 funtow
tygodniowo. Nie znaczy to jednak, aby on (czy ona) mogli otrzymac te sume. W 99
przypadkach na 100 otrzymuja o wiele mniej.

Jesli by przestali pracowac, czeka ich gtéd (lub utrzymywanie sie z nedznych sum
wyptacanych im ubezpieczen spotecznych). Dlatego nie domagaja sie oni petnej wartosci
tego co produkujg, ale sumy, ktéra pozwolitaby im na mniej lub bardziej zno$ny poziom
zycia. Robotnik otrzymuje tylko tyle, aby mdc poSwieca¢ wszystkie swoje wysitki, catg
swoja zdolnos¢ codziennej pracy (nazywanej przez Marksa sitg robocza) do dyspozycji
kapitalisty.

Z punktu widzenia kapitalisty robotnicy otrzymuja godziwa zaptate za swoj wysitek
przy pracy, jesli ptaci im sie dosy¢, zeby zachowywali swa energie do pracy i mogli
wychowa¢ swe dzieci jako przyszta generacje robotnikow. Jednak ilo$¢ pieniedzy
potrzebna do utrzymania robotnikéw w stanie zdolnosci do pracy jest o wiele mniejsza
niz to, co moggy oni wypracowac. Wartos¢ ich zdolnos$ci do pracy jest duzo mniejsza niz
warto$¢ stworzona przez ich prace. Réznica idzie do kieszeni kapitalisty. Marks nazywat
ja "wartoscig dodatkowg".

Samorozrastanie sie kapitatu

W pismach zwolennikdw obecnego systemu mozna zauwazy¢, ze podzielajg oni
dziwne przekonanie. Pienigdze majg ich zdaniem magiczne wtasciwosci. Rozrastajg sie
one jak roslina lub zwierze.

Jesli kapitalista lokuje swe pienigdze w banku, oczekuje, Ze ich ilo§¢ wzros$nie. Jesli je
umies$ci w akcjach wielkich firm, spodziewa sie, Ze bedzie wynagrodzony procentem
dodatkowych pieniedzy kazdego roku w formie dywidendy. Karol Marks pisal o tym
zjawisku, ktére nazywat "samorozrastaniem sie kapitatu" i starat sie je wyjasnic. Jak byta
juz o tym mowa, swoje wyjasnienie zaczynal nie od samego pienigdza, lecz od pisania o
pracy i o sposobach produkcji. W obecnym spoteczenstwie ludzie posiadajacy dos¢
pieniedzy moga kupi¢ wtadze nad Srodkami produkcji. W tym przypadku moga oni
zmusi¢ kazdego, aby sprzedat im swojg prace potrzebng do uruchomienie $rodkow
produkcji.

Sekret samorozrastania sie kapitatu, czyli cudownej zdolnosci pieniedzy do
zwiekszania sie u tych, ktérzy majg ich pod dostatkiem, polega na sprzedawaniu i
kupowaniu pracy.
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Wezmy za przyktad robotnika - nazwijmy go Jackiem - ktory jest zatrudniony u Lorda
Browninga. W ciggu oSmiu godzin pracy Jacek moze wypracowac towar wartosci 48
funtow. Jednak Jacek jest gotow pracowac za o wiele nizszg sume, bo alternatywa tego
bytby zasitek bezrobotnego. Wplyw prokapitalistycznych postéw w parlamencie
gwarantuje mu, ze jako bezrobotny otrzymatby tylko 12 funtéw dziennie na utrzymanie
siebie, zony i dziecka. Wedlug nich zwiekszenie zasitkdw dla bezrobotnych wptynetoby
na "zniszczenie motywacji do podjecia pracy".

Jesli Jacek chce otrzymac wiecej niz 12 funtéw dziennie, jest zmuszony sprzedac swa
zdolnos¢ do pracy, nawet jesli moze dosta¢ znacznie mniej niz 48 funtow, co jest suma
odpowiadajaca wartosci towardw, ktéry moze wyprodukowa¢ w ciggu 8 godzin. Godzi
sie, dajmy na to, pracowac za przecietng stawke 28 funtéw. R6znica 20 funtéw dziennie
idzie do kieszeni Lorda Browninga. Jest to dla lorda wartos$cig dodatkowa.

Poniewaz Lord Browning jest do$¢ zamozny, aby od poczatku mie¢ wtadze nad
srodkami produkcji, moze by¢ pewny, ze bedzie sie stawac¢ bogatszy kazdego dnia o 20
funtow pomnozonych przez liczbe robotnikéw, ktorych zatrudnia.

Suma jego pieniedzy sie zwieksza, kapitat sie rozrasta nie wskutek prawa natury, lecz
dlatego, ze jego wtadza nad Srodkami produkcji pozwala mu tanio otrzymywac prace
innych.

Oczywiscie Lord Browning nie zawsze ma cate te 20 funtow dla siebie samego.
Mozliwe, Ze wydzierzawit on fabryke albo teren, na ktérym jg postawit, a moze pozyczyt
z poczatku czes¢ kapitatu od innych cztonkéw klasy panujacej. W zamian zadaja oni od
niego czesci jego wartosci dodatkowej. Tak wiec, powiedzmy oddziela on dla nich 10
funtow w formie czynszu, procentu lub dywidendy, pozostawiajac dla siebie tylko 10
funtéw zysku.

Ci, ktorzy zyja z dywidend, prawdopodobnie nigdy w zyciu nie widzieli Jacka. Nie
mniej ich dochdd nie pochodzi z mistycznej wtasciwosci pienigdza, ale z fizycznego
wysitku i potu Jacka. Dywidendy, sptacanie odsetek i czysty zysk - wszystko to pochodzi
z wartosci dodatkowe;.

Co decyduje ile Jacek otrzymuje za swojg prace? Ten, co go zatrudnia, usituje zaptacic¢
mu jak najmniej. W rzeczywistosci jednak sg granice, ktdrych nie mozna przekroczy¢.
Niektore z nich sg natury fizycznej. Nie jest wskazane ptaci¢ robotnikom tak nedznie, aby
cierpieli na niedozywienie i nie mogli zdoby¢ sie na zaden wysitek przy pracy. Trzeba im
tez zapewni¢ mozliwos$¢ podrézowania do pracy i z powrotem, a takze odpoczynku w
nocy, tak aby nie zasypiali przy maszynach.

Z tego punktu widzenia warto jest nawet ptacic¢ na to, co robotnicy uwazajg za pewien
luksus - na mozliwo$¢ wypicia paru kufli piwa wieczorem, na telewizje czy tez na urlop
od czasu do czasu. To wszystko czyni robotnika bardziej wypoczetym i zdolnym do
dalszej pracy tzn. regeneruje jego site robocza. Jest faktem, ze gdzie zaptata jest za skagpa
cierpi na tym produkcyjnosc.

Kapitalista musi rowniez martwic¢ sie o co$ innego. Jego przedsiebiorstwo bedzie
czynne przez wiele lat, przezyje z pewnoscia swych obecnych pracownikéw. Firma
bedzie potrzebowac nastepnej generacji do zastgpienia ich przy pracy. Trzeba wiec dos¢
ptaci¢ pracownikom, aby mogli wychowa¢ swe dzieci. Trzeba tez upewnié sie, ze
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panstwo umozliwi tym dzieciom nabycie pewnych umiejetnosci, jak na przyktad
czytania i pisania, dzieki odpowiedniemu systemowi szkolnemu.

W rzeczywistoSci ma rowniez znaczenie to, co w przekonaniu robotnika jest
"przyzwoita zaptatg". Ten, ktory otrzymuje w swoim przekonaniu zdecydowanie za
mato, moze zaniedbywac prace i niewiele sobie robi¢ z jej utraty, gdyz uwaza, Ze jest ona
"mato warta".

Wszystkie te czynniki, ktére wptywaja na jego zarobki, majg jedng ceche wspdlna.
Wszystkie majg na celu wptynecie na to, aby robotnik miat energie zyciowg i site do
pracy - te site, ktorg kapitalista kupuje na godziny. Pracownikom ptaci sie te cene, ktdora
pozwala im utrzymac siebie gotowych do pracy i swoje rodziny przy zyciu.

W obecnym kapitalistycznym spoteczenstwie na jedng jeszcze rzecz trzeba zwrdcic
uwage. Olbrzymig ilo$¢ pieniedzy wydaje sie na sity policyjne, wojsko i uzbrojenie. Sg
one uzywane przez panstwo w interesie klasy kapitalistycznej. Scisle biorac, choé s3 one
zarzadzane przez panstwo, sg wtasnoscig klasy kapitalistow. Wartos¢, ktorg sie na nie
wydaje, nalezy do kapitalistow, a nie pracownikéw. To jest takze cze$¢ wartoSci
dodatkowej. Warto$¢ dodatkowa = zysk + czynsz + procent + wydatki na policje, wojsko
itd.

5. Teoria wartosci

"Ale nie tylko praca, lecz takze maszyny i kapitat produkujg dobra. A w takim razie
jest catkiem na miejscu, ze kapital, tak jak praca korzysta z wyprodukowanych débr.
Kazdy czynnik bioracy udziat w produkcji powinien by¢ wynagradzany."

W ten sposob ktos, kto nauczyt sie troche prokapitalistycznej ekonomii, odpowiada
na marksowska analize wyzysku i warto$ci dodatkowej. Na pierwszy rzut oka wydaje
sie, ze te poglady maja pewien sens. Bo rzeczywiscie, czyz mozna wyprodukowac wiele
bez kapitatu?

Marksisci nigdy nie twierdzili, Ze mozna, jednak inny jest nasz punkt wyjscia.
Zaczynamy od pytania: skad sie wziat kapitat? Jak powstaty Srodki produkcji?

Nietrudno znaleZ¢ na to odpowiedz. Siegajac do historii, widzimy, ze wszystko, czego
cztowiek uzywat do stworzenia dostatku - czy to byta kamienna siekiera z czaséw
neolitycznych, czy nowoczesny komputer byto stworzone przez ludzka prace. Jesli
siekiera byta zrobiona narzedziami, to te narzedzia byty wykonane przedtem czyjas
praca.

Dlatego Marks nazwat srodki produkcji "martwa pracg". Kiedy biznesmeni chetpig
sie posiadanym Kkapitalem, w rzeczywistos$ci chetpig sie, ze zdobyli wiadze nad
ogromnym zasobem pracy wypracowanym przez minione pokolenia - i wcale to nie
znaczy, aby to byty pokolenia ich wiasnych przodkéw, bo ci nie trudzili sie pewnie
fizycznie wiecej niz oni dzisiaj.

Twierdzenie, ze praca jest zrodtem bogactwa - zazwyczaj nazywane "teorig wartosci"
- nie byto oryginalnym odkryciem Marksa. Uznawali je wszyscy wielcy prokapitalistyczni
ekonomisci az do jego epoki.
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Tacy ludzie jak szkocki ekonomista Adam Smith lub angielski ekonomista Ricardo
pisali w okresie, kiedy system przemystowego kapitalizmu byt wciaz jeszcze wzglednie
mtody, to jest tuz przed rewolucja francuska i wkrotce po niej. KapitaliSci nie byli jeszcze
klasg dominujaca i w dazeniu do tego celu zalezato im na tym, aby wiedzie¢, jakie jest
prawdziwe Zrodto ich bogactwa. Smith i Ricardo szli im na reke kiedy dowodzili, Ze to
praca stworzyta zamoznoS$¢ i zeby te zamoznos$¢ rozwija¢, trzeba "uwolni¢" chtopow
panszczyznianych od zwierzchnictwa ich przedkapitalistycznych panéw.

Wkrotce p6Zniej mysliciele blizsi klasie pracowniczej obrécili twierdzenie Smitha i
Ricardo'a przeciwko ich kapitalistycznym przyjaciotom: jesli praca stwarza bogactwo, w
takim razie praca stwarza kapitat. A "prawa kapitatu" to sg tylko przywtaszczone prawa
cudzej pracy.

Wkroétce ekonomisci, ktérzy popierali kapitalizm, zaczeli glosi¢, ze teoria wartosci
jest czystym nonsensem. Ale kiedy wyrzuci¢ prawde frontowymi drzwiami, ma ona
zwyczaj wslizgiwac sie przez kuchnie.

Jesli wlaczy¢ radio i wstuchiwac sie do$¢ dtugo, zawsze ustyszy sie takiego lub innego
medrka skarzgcego sie, ze przyczyna ktopotow z gospodarka jest to, ze "ludzie nie dos¢
pracuj3” lub ze "wydajno$¢" jest za niska", co po prostu wyraza to samo w inny sposob.
Zapomnijmy na chwile czy twierdzenie to jest stuszne. Zamiast tego przyjrzyjmy sie
uwaznie jak jest ono wyrazone. Nigdy nie slyszy sie, ze "maszyny nie doS¢ pracuja”.
Zawsze moéwi sie o ludziach - o robotnikach.

Mowig nam, ze gdyby tylko robotnicy wiecej pracowali, wyprodukowaliby wiecej
dobra, a to pozwolitoby na wiecej inwestycji w nowg maszynerie. Ci, ktorzy tak sie
wyrazaja, moga nie zdawac sobie sprawy, Zze mdéwig, iZ wiecej pracy stwarza wiecej
kapitatu. Praca jest Zrodtem bogactwa.

Powiedzmy, Zze mam funta w kieszeni. Na czym polega dla mnie jego wartosc.
Ostatecznie jest to tylko kawatek zadrukowanego papieru. Jego wartos¢ polega na tym,
Ze w zamian za niego moge otrzymac jakas rzecz uzyteczng, wypracowang przez kogos
innego. Za dwa funty moge otrzymac produkt, ktéry wymagat dwa razy wiecej pracy. |
tak dalej.

Jesli chcemy obliczy¢ warto$¢ posiadanego przedmiotu, musimy obliczy¢ ilo$¢ pracy,
ktora byta zuzyta na jego stworzenie. Jest jasne, Ze nie kazdy wypracowuje tyle samo
dobra w pewnym okreS§lonym czasie co kto$ inny. Jesli zabiore sie na przyktad do
zrobienia stotu, zuzyje na to pie¢ lub szes¢ razy wiecej czasu niz wykwalifikowany
stolarz. OczywiScie zdrowy rozsadek wskazuje, Ze nie zrobitem stotu o wartosci 5 lub 6
razy wiekszej niz stot zrobiony przez wykwalifikowanego stolarza. Przy ocenie jego
wartosci kazdy bedzie bra¢ pod uwage ile pracy wtozytby w te robote wykwalifikowany
stolarz, a nie ja.

Powiedzmy, Ze stolarz zrobitby st6t w godzine. W takim razie wartos$¢ stotu bedzie
oceniona jako odpowiednik godziny pracy. To bytby czas pracy konieczny do zrobienia
go, jesli wzig¢ pod uwage normalny poziom techniki i umiejetnoSci w naszym
spoteczenstwie.

Z tego powodu Marks ktadt nacisk na to, ze miarg wartosci przedmiotu nie jest po
prostu czas, ktory jakakolwiek jednostka potrzebuje na jego wykonanie, ale jest to czas
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potrzebny dla wykonania go przez kogo$ pracujacego z przecietng umiejetnoscia
techniczng i przecietng wprawg wsrod producentéw tego przedmiotu. Marks nazywat to
"spotecznie niezbedny czas pracy". Jest to wazne okreSlenie, bo w okresie kapitalizmu
stale nastepuje postep w technologii, przez co coraz mniej czasu potrzeba na
wyprodukowanie przedmiotow.

Kiedy na przyktad radia byty robione z katodowymi lampami, byty one bardzo
kosztowne, gdyz wykonanie tych lamp i spajanie ich razem wymagato dtugiej pracy.
Potem odkryto tranzystory, ktére mozna byto wykonac i spaja¢ duzo tatwiej i predze;.
Tak wiec nagle wszyscy robotnicy w fabrykach, ktérzy wykonywali radia z katodowymi
lampami zorientowali sie, Zze warto$¢ ich produkcji spadta. Warto$¢ radia stata sie
bowiem nagle okreslona przez czas potrzebny na wykonanie radia z tranzystorami, a nie
jak przedtem, z lampami katodowymi.

Jeszcze punkt konicowy: ceny pewnych wyrob6w zmieniajg sie gwattownie z dnia na
dzien lub z tygodnia na tydzien. Te zmiany mogg by¢ spowodowane przez wiele innych
czynnikdéw poza zmianami w ilo$ci pracy potrzebnej do ich wyprodukowania.

Kiedy mréz w Brazylii zniszczyl wszystkie plantacje kawy, cena kawy ogromnie
podskoczyla, bo byto jej brak na catym swiecie i ludzie byli gotowi ptaci¢ wiecej. Gdyby
w przysztosci jakas przyrodnicza katastrofa zniszczyta wszystkie telewizory w Polsce,
bez watpienia cena telewizji poszlaby réwniez w gore. To, co ekonomiSci nazywaja
podazg i popytem, stwarza bezustannie takie wahania w cenach.

Z tej racji wielu prokapitalistycznych ekonomistow uwaza, Ze teoria wartosci jest
nonsensem. Twierdza oni, ze tylko podaz i popyt sa wazne. Ale to wlasnie jest
nonsensem. Przy takim twierdzeniu zapomina sie, Ze jesli rzeczy ulegaja wahaniom, to
najczesciej sg jednak wokét przecietnego poziomu. Morze cofa sie i posuwa z powodu
przyptywow i odptywow, ale nie znaczy to jednak, aby nie mozna byto méwic¢ o statym
punkcie przekraczanym w jedng lub drugg strone, ktéry zwykliSmy nazywac "poziomem
morza".

Podobnie, cho¢ ceny zmieniaja sie z dnia na dzien, podnoszac sie lub opadajac, nie
znaczy to, aby nie mozna byto mowic o statej wartosci, wokot ktorej oscyluja te wahania.
Gdyby na przyktad wszystkie telewizory zostaty zniszczone, pierwszy na nowo
wyprodukowany telewizor bytby bardzo poszukiwany i osiggnatby bardzo wysoka cene.
Wkrotce jednak, wiele innych pojawitoby sie w sprzedazy, rywalizujgc jeden z drugim,
az wreszcie cena uleglaby obnizce az do warto$ci wyznaczonej przez czas pracy,
potrzebny do wykonania kazdego odbiornika.

Konkurencja i akumulacja

Byt czas, kiedy kapitalizm wydawat sie dynamicznym i postepowym systemem. Przez
caly okres historii cztowieka wiekszo$¢ mezczyzn i kobiet zyta w ciezkiej haréwce i
eksploatacji. Nie zmienit tego przemystowy kapitalizm, gdy pojawit sie w XVIII i XIX
wieku, ale zdawato sie, Ze kieruje on te haroéwke i eksploatacje ku uzytecznemu celowi.
Zamiast wykorzystywac olbrzymie iloSci bogactwa dla luksusowego zycia niewielu
arystokratycznych pasozytéow, dla budowania luksusowych grobow dla zmartych
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kréolow albo prowadzenia niepotrzebnych wojen o to, czy jakis cesarski syn miat rzagdzic
jakas tam dziurg na koncu $wiata, kapitalizm uzywat osiggniete bogactwa dla stwarzania
nowych Srodkéw do budowania nowego bogactwa. Rozw¢j kapitalizmu byt okresem
rozrastania sie przemystu, miast i transportu na skale, o jakiej nawet sie nie $nito w
poprzednich okresach ludzkiej historii.

Dziwne moze sie to dzi§ wydawad, ale malutkie i dzi§ mato wazne miasteczka
poinocnej Anglii, jak Oldham, Halifax i Bingley, byty miejscami cudéw. Ludzkos$¢ nigdy
przedtem nie widziata takiego mnéstwa surowej bawetny i wetlny przemienionych tak
predko w materiaty na odziez dla milionéw. Nie stato sie tak dlatego, ze kapitaliSci mieli
jakie$ specjalne zalety. Byli oni raczej nieprzyjemnymi osobnikami, opetanymi myslg
zagarniecia jak najwiekszego bogactwa dla siebie i ptacenia jak najmniej za prace
zatrudnionym przez siebie ludziom.

Wiele panujacych przed nimi klas spotecznych byto do nich pod tym wzgledem
podobnych, cho¢ nie rozwijaly one przemystu. Jednak kapitaliSci roznili sie od nich
dwoma waznymi cechami.

O pierwszej juz byla mowa: robotnicy nie byli ich wtasnoscig. Kapitalisci ptacili im
wedlug godzin za ich zdolnos$¢ do pracy, to jest ich site robocza. Po drugie nie zuzywali
oni dla siebie dobr wytwarzanych przez robotnikow. Feudalny lord konsumowat mieso,
pieczywo, ser i wino, wyprodukowane przez chtopéw panszczyznianych. Kapitalista za$
zyt ze sprzedazy tego co wyprodukowali robotnicy.

To dawato kapitaliScie mniej swobody w postepowaniu z robotnikami niz miat jej
wtasciciel niewolnikéw lub feudalny lord. Aby mdc sprzeda¢ wyprodukowane wyroby,
kapitalista musial produkowac je jak najtaniej. Kapitalista byt wtascicielem fabryki i byt
w niej samowtadnym panem. Jednak nie mogt uzywac swojej wtadzy w sposéb zupetnie
dowolny. Musiat on liczy¢ sie z wymaganiami konkurencji z innymi fabrykami.

Powré¢émy do naszego ulubionego Kkapitalisty, Lorda Browninga. Zat6zmy, Ze
wyprodukowanie w jego fabryce pewnej iloSci bawetnianego materiatlu zabiera 10
godzin pracy robotnika, ale tez, Ze istnieje inna fabryka gdzie tg samg ilo$¢ tego samego
materiatu produkuje sie w ciggu 5 godzin. W tym przypadku Lord Browning nie mogtby
wyznaczac ceny za ten materiat jako odpowiednik 10 godzin pracy. Nikt przy zdrowych
zmystach nie zaptacitby mu takiej ceny, jesli mégiby otrzymac tanszy materiat gdzie
indziej.

Kazdy kapitalista, ktory chciat sie utrzymac¢ na rynku, musiat wymagac, aby jego
robotnicy pracowali tak szybko, jak to tylko byto mozliwe. Ale nie byto to wszystko.
Musial on takze upewni¢ sie, Ze jego robotnicy sa zatrudnieni przy najbardziej
nowoczesnych maszynach, tak aby ich praca wytwarzata tyle produktu w ciggu godziny,
co w fabrykach pracujacych dla innych kapitalistow. Kapitalista, ktory nie chciat
bankrutowac, musiat by¢ pewny, ze posiada coraz wiecej Srodkéw produkcji, co Marks
nazywat akumulacjg kapitatu.

Konkurencja miedzy kapitalistami wytwarzata zelazng organizacje, zwang rynkiem,
do ktérego kazdy z nich bez wyjatku sie stosowat. Rynek zmuszat ich do statego
przySpieszania sposobu pracy i do inwestowania, ile sie tylko dato w nowa maszynerie.
A mogli oni pozwoli¢ sobie na to (nie méwigc juz o ich wtasnych wydatkach na
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luksusowe towary) tylko wtedy, jesli utrzymywali ptace robotnikéw na jak najnizszym
poziomie.

Marks pisal w swej najwazniejszej pracy pt. "Kapitat”, ze kapitalista jest rodzajem
skapca, opetanego pragnieniem zdobywania coraz wiekszych zasobdw bogactwa.

Ale: "Co u skapca jest po prostu manig, u kapitalisty jest dziataniem mechanizmu
spotecznego, w ktéorym on sam jest tylko jednym z kétek (..) rozwdj produkcji
kapitalistycznej czyni koniecznym ciggly wzrost kapitatu wlozonego w
przedsiebiorstwo przemystowe, a konkurencja narzuca kazdemu pojedynczemu
kapitalisScie immanentne prawa Kkapitalistycznego sposobu produkcji jako prawa
zewnetrznego przymusu. Kazdy poszczegdlny kapitalista odczuwa je jako zewnetrzne,
przymusowe prawa. Konkurencja uniemozliwia kapitaliScie zachowywanie swego
kapitatu bez powiekszenia go, a powieksza¢ go mozna jedynie za pomoca postepujacej
akumulacji." "Akumulujcie! Akumulujcie! Tak gtosi Mojzesz i prorocy!”

Celem produkgcji nie jest zaspokojenie ludzkich potrzeb - nawet ludzkich potrzeb
klasy kapitalistycznej - ale przetrwanie poszczego6lnego kapitalisty przy konkurencji z
innymi. Nad zyciem robotnikdw zatrudnionych w fabryce goruje potrzeba
akumulowania kapitatu przez ich pracodawce w szybszym tempie niz jego rywale.

Oto jak podaje to Manifest Komunistyczny Marksa: "W spoteczenstwie burzuazyjnym
zywa praca jest tylko po to, aby akumulowa¢ martwa prace (...) Kapitat jest niezalezny i
ma swojg osobowos¢, podczas gdy zywy cztowiek jest zalezny i bez osobowosci."

Przymusowy ped kapitalistow do akumulacji przy wzajemnej konkurencji ttumaczy
wielka szybko$¢ rozwoju przemystu we wczesnych jego okresach. Jednak wynikto z tego
réwniez co$ innego: powtarzajace sie ekonomiczne kryzysy. Kryzysy nie sg czyms$
nowym. S3 one tak stare jak i sam kapitalistyczny system.

6. Kryzys ekonomiczny

"Akumulacja bogactwa z jednej strony a nedzy z drugiej” - oto jak Marks
podsumowywat dazenia kapitalizmu. Poniewaz kapitalista boi sie konkurencji kazdego
innego, wymaga od swych podwtadnych jak najbardziej wytezonej pracy, starajgc sie
ptaci¢ im tak mato jak tylko sie da.

Wynika z tego dysproporcja pomiedzy wzrostem sSrodkéw produkgcji z jednej strony
a bardzo ograniczonym wzrostem zarobkéw z drugiej. Marks twierdzit, Ze to byto
wtasnie gtéwna przyczyng kryzyséw ekonomicznych.

Najtatwiej zorientowac sie w tym zadajac sobie pytanie: kto kupuje tak rozrastajaca
sie ilo$¢ towaréw? Wskutek niskich zarobkéw robotnicy nie sg w stanie pozwoli¢ sobie
na rzeczy wyprodukowane wiasng praca. Kapitalisci za$ nie moga zwiekszy¢ zarobkow,
bo to zmniejszytoby zysk, zasadniczg site systemu.

Jezeli jednak firmy nie sg w stanie sprzeda¢ wyprodukowanych towaréw, sa
zmuszone zamkng¢ fabryki i wyrzuci¢ robotnikow. Wtedy ogdlna liczba zarobkow
bardziej jeszcze sie zmniejsza i coraz wiecej firm traci moznos$¢ sprzedazy swych
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wyrobow. Powstaje kryzys "nadprodukcji” we wszystkich dziatach, z gromadzacymi sie
towarami, ktérych ludzie nie maja za co kupic.

To bylo powtarzajaca sie sytuacja w kapitalistycznych spoteczenstwach w ciggu
ubiegtych 160 lat.

Kazdy jednak bystry zwolennik systemu zwréci uwage na to, Ze istnieje tatwy sposob
wydobyecia sie z kryzysu. Trzeba tylko, aby kapitali$ci zainwestowali swe zyski w nowych
fabrykach i maszynach. To stworzy mozliwoSci pracy dla robotnikéw, ktorzy beda mogli
wskutek tego wykupi¢ niesprzedany towar. Znaczy to, ze poki funkcjonuja nowe
inwestycje, wyprodukowane towary mogg by¢ sprzedane i prawie petne zatrudnienie
robotnikow bedzie zapewnione.

Marks nie byt glupi i przyznawat temu racje. Jak juz byta o tym mowa, rozumiat on,
ze zasadniczg cechg systemu spowodowana konkurencjg jest presja, aby kapitalisci
inwestowali. Ale - zapytywat - czy to znaczy, ze kapitalisci bedg istotnie inwestowac caty
swdj zysk i to stale?

Kapitalista inwestuje swoj majatek tylko wtedy, gdy sadzi, Ze to mu zagwarantuje
"odpowiedni" zysk.

Jesli nie spodziewa sie, ze przedsiewziecie bedzie zyskowne, nie zaryzykuje
ulokowania swych pieniedzy w inwestycjach. Wlozy je do banku i tam zostawi.

Czy kapitalista zainwestuje swe pienigdze czy nie, zalezy od tego, jak oceni
ekonomiczng sytuacje. Jezeli wyglada ona pomySlnie, wszyscy kapitalisci gwattownie
inwestujg w tym samym czasie, wyprzedzajac jedni drugich, wyszukujgc odpowiednie
tereny do budowy, zakupujac maszynerie, przetrzgsajagc ziemie w poszukiwaniu
surowcow, przeptacajac wykwalifikowanych robotnikow.

Jest to zwykle nazywane "szczytem" lub "boomem".

Jednak dzika konkurencja o ziemie, surowce i pracownikéw podbija ceny na to
wszystko. [ nagle przychodzi moment, kiedy niektére firmy stwierdzaja, Ze koszty
produkgji tak sie podniosty, Ze nie ma mowy o zysku.

Nagle inwestycyjny szczyt zamienia sie w inwestycyjny "krach"”. Nikt nie buduje
nowych fabryk - robotnicy budowlani zostajg zwolnieni z pracy. Nikt nie chce nowych
maszyn - przemyst wytwarzajacy nowg maszynerie wpada w kryzys. Nikomu nie jest
potrzebna stal i zelazo, a wiec okazuje sie, ze huty produkujace stal pracuja "ponizej
swych mozliwoSci" i stajg sie "nierentowne". Zamykanie i likwidowanie fabryk przenosi
sie z jednej gatezi przemystu na drugg, wywotluje bezrobocie, a w konsekwencji
zmniejsza mozliwosci kupowania przez robotnikow artykutéw z innych fabryk.

Historia kapitalizmu jest historig takich okresowych, powtarzajacych sie kryzysow,
ktore prowadza do zwariowanej sytuacji, w Kktorej bezrobotni gloduja przed
zamknietymi fabrykami, podczas gdy niszczeja stosy "zbednych" towarow.

Kapitalizm tworzy te kryzysy nadprodukcji raz po raz, bo nic sie tu nie planuje, tak
Ze nie ma sposobu zatrzymania panicznego pedu kapitatu do dokonywania inwestycji
lub ich zaprzestania.

Ludzie kiedy$ mysleli, ze panstwo mogtoby to zmieni¢. Ze mogtoby utrzymywac
produkcje na rownym poziomie przez ingerencje w sprawy ekonomii, zwiekszanie
inwestycji panstwowych, kiedy prywatne sg za niskie, i zmniejszanie ich kiedy prywatne
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inwestycje nabierajg rozpedu. Jednak dzisiaj panstwowe inwestycje sg réwniez czescig
tego obtedu.

Popatrzmy na "British Steel”, huty panstwowe. Kilka lat temu poinformowano
robotnikow pracujacych w hutach, zZe zostaja zwolnieni wskutek wprowadzenia
ogromnych, zautomatyzowanych piecow hutniczych, przy ktérych mozna produkowac
wiecej stali i taniej. Dzisiaj w przemysle stalowym panuje zastdj i wiele Swiezo
wprowadzonych nowoczesnych maszyn stoi nieuzywanych, bo Anglia nie byta jedynym
krajem, ktory wprowadzit te kosztowne inwestycje. Francja, Niemcy, Stany Zjednoczone,
Brazylia, Wschodnia Europa, Potudniowa Korea i Polska zrobity to samo. Obecnie na
calym s$wiecie nastgpit kryzys nadprodukcji wskutek nadmiaru wyrabianej stali.
Panstwowe inwestycje zostaly wszedzie obciete.

Wiec oczywiscie hutnicy ucierpieli na tym podwdjnie.

To jest cena, ktorg ludzkos$¢ stale ptaci z powodu systemu, w ktéorym wtadza nad
masowg produkcjg bogactwa znajduje sie w rekach niewielkich, uprzywilejowanych
grup, ktore interesuje tylko zysk. Obojetne, czy te mate, uprzywilejowane grupy sktadaja
sie z witascicieli przemystu, czy tez zarzadzaja nim posrednio, jako ludzie kierujacy
panstwem (jak pokazuje przyktad British Steel). W kazdym przypadku uzywajg oni
swojej wtadzy aby rywalizowa¢ miedzy sobg o jak najwiekszy udziat w zyskach (czy to
na terenie wtasnego kraju czy miedzynarodowym), a tymi, ktorzy cierpig przez to- sg to
pracownicy.

Obtedem w tym systemie jest fakt, ze ten "kryzys nadprodukcji"” wcale nadprodukcja
nie jest. Caty ten "nadmiar"” stali na przyktad mogtby dopomdc rozwigzac sprawe gtodu
na Swiecie. WieSniacy w roznych czeSciach swiata orza ziemie drewnianymi ptugami.
Stalowe ptugi moglyby zwiekszy¢ plony. Ale wieSniacy sa bez grosza, wiec system
kapitalistyczny nie jest nimi zainteresowany - system nie moze na nich zrobi¢ zysku.

Dlaczego kryzysy przybieraja na sile?

Kryzysy nie pojawiajg sie z monotonng regularnoscig. Marks przepowiedziat, ze z
biegiem czasu beda stawaty sie coraz grozniejsze.

Jezeli nawet inwestycje sg wprowadzane rownomiernie, bez nadmiaru i btedoéw, nie
zapobiegnie to ogdlnej tendencji do kryzysow. Dzieje sie tak dlatego, ze konkurencja
miedzy kapitalistami (i kapitalistycznymi panstwami) zmusza ich do wprowadzenia
maszynerii oszczedzajacej prace cztowieka. Obecnie w Anglii prawie wszystkie nowe
wynalazki maja na celu zmniejszenie liczby zatrudnionych pracownikéw. Dlatego dzi$
pracuje mniej robotnikow w przemysle niz 10 lat temu, mimo ze produkcja wzrosta w
tym czasie.

Tylko przez "racjonalizacje produkcji”, przez zwiekszenie wydajnos$ci i zmniejszenie
zatrudnionego personelu kapitalista moze zdoby¢ wiekszy zysk niz inni. Jednak skutek
tego dla systemu jako catosci jest niszczycielski, bo znaczy to, Ze liczba robotnikéw nie
zwieksza sie nawet w przyblizeniu w tym tempie, co wzrost inwestycji.

A przeciez praca robotnikow jest Zrodtem zysku i paliwem, na ktorym upiera sie
system. Jesli stale powiekszac inwestycje, nie zwiekszajac rownoczesSnie Zrodta zyskow,
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zmierza sie do katastrofy. Jest to tak pewne, jak to, ze nie mozna jecha¢ limuzyna
zuzywajac te sama ilo$¢ benzyny co przy Maluchu" [Samochéd Fiat126p.].

Dlatego Marks przepowiedziat sto lat temu, ze wielki sukces kapitalizmu we
wprowadzaniu ogromnych inwestycji w fabrykach prowadzi do tendencji do obnizania
sie stopy zysku, a przez to do stale pogarszajacych sie kryzysow.

To jego twierdzenie moze by¢ z tatwos$cig zastosowane do kapitalizmu w dobie
dzisiejszej. Zamiast "ztych okresow" przechodzacych w "dobre" od krachéw
przechodzacych w szczyty, znajdujemy sie dzisiaj w nigdy nie konczacym sie kryzysie.
Wszelkie zmiany na lepsze i spadek bezrobocia sg ograniczone i krotkotrwate.

Zwolennicy systemu twierdzg, ze przyczyng s3 niedostateczne inwestycje. Bez
nowych inwestycji nie ma mozliwosci zatrudnienia nowych pracownikow, a bez nowych
pracownikéw brakuje pieniedzy na zakup nowych wyprodukowanych débr. Mozemy
zgodziC sie z tym, ale nie z uzasadnieniem przyczyny dlaczego tak sie dzieje. Ich zarzut
dotyczy zarobkdw. Mowia, ze zarobki robotnikdw sg za wysokie, co obniza zysk niemal
do zera. Kapitalisci lekaja sie inwestowaé¢, bo nie otrzymujg "dostatecznego
wynagrodzenia".

Jednak kryzys pogtebiat sie przez dtugie lata, w czasie, w ktérych polityka wyptat i
decyzje panstwowe obciety robotnikom ptace, obnizajac poziom zycia i zwiekszajac
zyski. Lata 1975-78 byly okresem najwiekszego obnizenia sie poziomu zycia robotnikow
w tym stuleciu w Anglii i bogacenia sie bogatych. Udziat 10-ciu procent najbogatszych
ludzi w narodowym majatku wzrdst z 57,8% w 1974 r. do 60% w 1976. Mimo to wcigz
jest niedo$¢ inwestycji, aby zakonczy¢ kryzys - i to nie tylko w Anglii, lecz réwniez we
Francji, w Japonii i Niemczech.

Lepiej jest wiec postucha¢ co Marks powiedziat 100 lat temu niz przystuchiwac sie
tym, ktorzy ptaszcza sie przed dzisiejszym kapitalizmem.

Marks przepowiedziat, ze w miare starzenia sie kapitalizmu kryzysy stang sie gorsze,
poniewaz zrddto zysku, praca, nie zwieksza sie rownie szybko jak wktad inwestycyjny,
ktory ja umozliwia. Marks pisat o tym, kiedy warto$¢ instalacji i maszynerii potrzebnej
do zatrudnienia kazdego robotnika byta stosunkowo niska. Rozrastata sie ona od tego
czasu i dzisiaj moze by¢ oceniana na 20 a nawet 30 tysiecy funtéw. Konkurencja miedzy
firmami Kkapitalistycznymi wymuszata na nich wprowadzanie coraz drozszej
maszynerii. Dzi$ jest ogdlnie przyjete, Ze wprowadzenie nowej maszynerii jest
réwnoznaczne z potrzebg mniejszej iloSci pracownikow.

Organizacja Wspotpracy i Rozwoju Gospodarczego (OECD) przepowiada, ze w
Swiatowych gtéwnych dziatach przemystowych zmniejszy sie liczba ludzi zatrudnionych
w ciggu nastepnych pieciu lat, nawet jesli jakim$ cudem inwestycje dynamicznie sie
zwieksza.

Cudu jednak nie bedzie. Kapitalisci dbajg bowiem o swoéj zysk i jezeli ich inwestycja
zwiekszy sie czterokrotnie, a zysk tylko dwukrotnie, to ich to bardzo zdenerwuje. Jednak
tak sie napewno stanie, jesli przemyst bedzie rozwija¢ sie szybciej niz zrédto zysku
praca.

Jak Marks stwierdzit, stopa procentowa zysku bedzie mie¢ tendencje znizkowg. W
koncu przyjdzie okres, kiedy kazda nowa inwestycja bedzie sie wydawac coraz bardziej
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niebezpieczna. Wielko$¢ wydatkdw potrzebnych na nowe instalacje i maszynerie bedzie
kolosalna, a procent zysku stanie sie nizszy niz kiedykolwiek przedtem. Kiedy to stadium
zostanie osiggniete, kazdy kapitalista (lub kapitalistyczne panstwo) bedzie marzyt o
programie nowych wielkich inwestycji, ale bedzie lekac¢ sie go zrealizowa¢ w obawie
plajty.

Dzisiejsza gospodarka Swiatowa wtasnie tak wyglada. W Anglii Rover planuje nowe
modele samochoddéw, ale boi sie strat finansowych. British Steel roi o tych wielkich
instalacjach, ktore zaplanowato przed piecioma laty, ale nie moze ich zrealizowa¢, bo nie
jest w stanie sprzeda¢ swych obecnych wyrobéw. Japonski przemyst stoczniowy
zaniechal wprowadzania inwestycji w swych nowych zaktadach, a niektére ze starych
zamknat.

Ten wiasnie sukces kapitalizmu w budowaniu coraz wiekszej i bardziej produkcyjnej
maszynerii doprowadzit caty system do kryzysu, ktéry wydaje sie nie mie¢ konca.

W niewolniczych spoteczenstwach starozytnosci i w feudalnych spoteczenstwach
Sredniowiecza przychodzit moment, kiedy badZ rewolucja mogta te spoteczenstwa
zmienic, badz tez wchodzity one w okres statego kryzysu, ktory wptywat na to, ze cofaty
sie w rozwoju. W przypadku Rzymu brak rewolucji doprowadzit do zagtady rzymskie;j
cywilizacji i do ciemnego okresu Sredniowiecza. W przypadku niektérych feudalnych
spoteczenstw (w Anglii, a potem we Francji) rewolucje obalitly dawny system i
doprowadzity do nowego spotecznego postepu w okresie kapitalizmu.

W chwili obecnej przed kapitalizmem otwierajg sie mozliwosci: albo statego kryzysu,
ktéry w konicu pograzy ludzko$¢ na nowo w barbarzynstwie wskutek biedy i wojny, albo
tez socjalistycznej rewolucji.

7. Klasa pracownicza

Marks rozpoczat swéj Manifest Komunistyczny stowami: "Historia wszystkich dotad
istniejgcych spoteczenstw byta historig walki klas".

Zasadniczym zagadnieniem byto w jaki sposdb klasa rzadzaca ma zmusic¢ klase
uciskanag do produkowania dla niej dobrobytu. Z tego powodu w kazdym z istniejgcych
w przesztosci spoteczenstw odbywaty sie ciezkie walki miedzy klasami. Czesto koniczyty
sie one rewolucjg - zbrojnymi walkami, powstaniami niewolnikdw w starozytnym
Rzymie, powstaniami chtopéw w S$redniowiecznej Europie, wielkimi rozruchami i
rewolucjami w XVII i XVIII wieku.

We wszystkich tych walkach masy buntownikéw pochodzity z najbardziej uciskanej
czesSci spoteczenstwa. Jednak, jak Marks nie omieszkal doda¢, wszystkie ich wysitki
konczyty sie zastgpieniem jednej uprzywilejowanej mniejszosci inng. Tak na przyktad w
starozytnych Chinach byto wiele zwycieskich buntéw chtopskich, ale ich skutkiem
stawato sie tylko zastgpienie jednego cesarza innym. Rowniez we francuskiej rewolucji
cho¢ najwieksze wysitki poniosty najbiedniejsze klasy Paryza (tak zwani "Bras Nus"),
lecz w rezultacie nie one objety wiadze w spoteczenstwie. Finansisci i przemystowcy
zastapili kréla i dworzan.
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Byty dwa powody tego, Ze nizsze klasy nie potrafity utrzymac wtadzy po rewolucjach,
w ktérych walczyty.

Po pierwsze ogdlny poziom bogactwa w spoteczenstwie byt dos$¢ niski. Tylko
wskutek tego, ze ogromna wiekszos$¢ ludnos$ci byta utrzymywana w nedzy, niewielka
mniejszo$¢ miata wolny czas na zajmowanie sie sztukg i nauka, podnoszac kulture.
Innymi stowy dla rozwoju cywilizacji podziat na klasy w spotleczenstwie byt
koniecznoscia.

Po drugie zycie ciemiezonych klas nie przygotowato ich do zarzadzania
spoteczenstwem. Wiekszos$¢ z nich byta niepiSmienna i bardzo mato wiedziata o zyciu
poza swym bezposrednim otoczeniem. Co jeszcze wazniejsze, ich codzienne warunki
ustawialy czesto jednych przeciw drugim. Kazdy rzemieslnik w mie$cie prowadzit swoje
mate przedsiebiorstwo i w pewnym stopniu rywalizowat z innymi rzemiesSlnikami, nie
byt z nimi zjednoczony.

Rewolty chlopskie byty buntem wielkich mas ludnos$ci, domagajacych sie podziatu
gruntéw nalezacych do lokalnych panéw feudalnych. Kiedy jednak pan zostat pokonany,
zaczynaty sie kidtnie i nieporozumienia, bo buntownicy nie mogli sie zgodzi¢ jak
podzieli¢ grunty miedzy soba. Jak Marks sie wyrazit, chtopi byli jak "ziemniaki w worku":
mogli by¢ popchnieci wszyscy razem przez jaka$ zewnetrzng site, ale nie byli zdolni
zjednoczy( sie na state dla reprezentowania swych wilasnych intereséw.

Pracownicy, ktérzy stwarzajg bogactwo w nowoczesnym ustroju kapitalistycznym,
réznig sie od wszystkich dawniejszych nizszych klas. Po pierwsze podziat na klasy nie
jest juz teraz konieczny dla rozwoju ludzkos$ci. Stwarza sie obecnie tyle bogactwa, ze
samo spoteczenstwo kapitalistyczne niszczy od czasu do czasu wielkie jego iloSci przez
wojny lub kryzys ekonomiczny. Dobra te mogtyby by¢ podzielone réwnomiernie, a w
spoteczenstwie w dalszym ciggu kwittaby nauka, sztuki piekne itd.

Poza tym Zycie w ustroju kapitalistycznym przygotowuje pracownikéw w rézny
spos6b do zarzadzania spoteczenstwem. Na przyklad kapitalizm potrzebuje
pracownikéw, ktorzy sg wykwalifikowani i wyksztatceni. Kapitalizm zmusza poza tym
tysigce ludzi do przebywania w olbrzymich miejscach pracy i w wielkich miastach, gdzie
znajduja sie oni w bliskim kontakcie i moga stanowi¢ potezng site zmieniajaca
spoteczenstwo.

Kapitalizm wymaga od robotnikéw wspoétdziatania przy produkowaniu wyrobow w
fabryce i ta umiejetno$¢ wspotdziatania moze z tatwoscig obrocic sie przeciw systemowi,
kiedy na przyktad pracownicy zorganizujg wiasne zwigzki. Poniewaz znajdujg sie oni
skupieni w olbrzymich masach, jest dla nich o wiele fatwiejsza demokratyczna kontrola
nad tymi zwigzkami niz byta dla dawniejszych ciemiezonych Kklas.

Co wiecej, kapitalizm sktania sie coraz bardziej do przeksztatcania grup ludzi, ktérzy
uwazali siebie za stojacych wyzej od zwyczajnych robotnikéw (jak urzednicy i technicy)
w zwyktych pracownikéw najemnych. Ci rowniez s3 zmuszeni organizowac zwiazki i
inne organizacje, podobnie jak reszta pracownikow.

Wreszcie rozwo6j sSrodkow tacznosci - komunikacji kolejowej, gestej sieci drég,
lotnictwa, korespondencji pocztowej, telefonow, radia i telewizji -pozwala pracownikom
nawigzywac kontakty poza wtasng miejscowoscia i z gateziami przemystu, w ktorych nie

33



Chris Harman - Marksizm w dziataniu (1979)

sg zatrudnieni. Mogg organizowac sie jako klasa w skali krajowej i miedzynarodowej, a
to nawet nie $nito sie w najzuchwalszych snach dawnym ciemiezonym klasom.

To wszystko znaczy, ze klasa pracownicza nie tylko moze by¢ sitg, ktéra buntuje sie
przeciw istniejgcemu spoteczenstwu, ale moze sie zorganizowal wybierajac i
kontrolujac swych wtasnych przedstawicieli. MoZe przeobrazi¢ spoteczenstwo, tak aby
odpowiadato ono swym wtasnym potrzebom, zamiast dawa¢ wtadze nowemu cesarzowi
lub grupie finansistow. Karol Marks ujat to w ten sposob: "Wszystkie poprzednie
historyczne ruchy rewolucyjne byty ruchami mniejszosci w interesie mniejszosci.
Proletariacki ruch rewolucyjny jest Swiadomym, niezaleznym ruchem olbrzymiej
wiekszosci w interesie tej olbrzymiej wiekszos$ci."

8. Jak mozna zmienic spoteczenstwo?

W Anglii przewazajaca liczba socjalistow i zwigzkowcow twierdzita, ze
spoteczenstwo moze by¢ przeksztatcone bez rewolucji, bez przemocy. Méwili oni, ze
wystarczy, aby socjalisci zdobyli do$¢ poparcia i popularnosci, aby uzyska¢ wtadze w
"tradycyjnych"” instytucjach politycznych, to jest w parlamencie i radach miejskich.
Wtedy socjalisci beda mogli przeksztatci¢ spoteczenistwo przez opanowanie istniejgcych
instytucji panstwowych urzedow, sgdownictwa, policji i wojska. Beda mogli stworzy¢ dla
spoteczenstwa nowe prawa, ktére ukroca potege pracodawcow.

W ten sposéb - méwiono - socjalizm moze by¢ wprowadzony stopniowo i bez
rozlewu krwi, reformujac obecny stan rzeczy.

Taki poglad jest zazwyczaj nazywany "reformizmem", cho¢ czasami méwi sie o nim
jako o "rewizjonizmie", gdyz kompletnie zmienia (rewiduje) on poglady Marksa; nazywa
sie go takze "socjaldemokracjg" (cho¢ do roku 1914 nazwa tg okresSlano rewolucyjny
socjalizm). W Anglii uzywano roéwniez nazwe "fabianizm" (od organizacji
Stowarzyszenie Fabiana, ktora przez dtugi czas propagowata reformizm). Jest to poglad
zaakceptowany zaréwno przez lewy jak i prawy odtam Partii Pracy, a w 1951 roku zostat
on wcielony do programu Partii Komunistycznej, pod tytutem "Brytyjska droga do
socjalizmu".

Na pierwszy rzut oka reformizm wydaje sie bardzo pociagajacy. Zgadza sie z tym, co
nam méwiono w szkole, w gazetach i w telewizji o "parlamencie, ktory kieruje krajem" i
o tym, ze "parlament zostat wybrany stosownie do demokratycznych zyczen obywateli".
Mimo to jednak wszystkie proby wprowadzenia socjalizmu przez parlament konczyty
sie niepowodzeniem. Od czasu wojny byt w Anglii trzykrotnie uformowany rzad z
wiekszoscig Partii Pracy (w roku 1945 i 1966 z ogromng wiekszoscia), a jednak Anglia
nie jest dzisiaj wcale blizej socjalizmu niz w 1945 r.

Tak samo wyglada sytuacja zagranicg. W 1970 roku socjalista, Salvador Allende,
zostat wybrany prezydentem w Chile. Wydawato sie ludziom, Ze to jest "nowa droga”
wprowadzenia socjalizmu. W trzy lata pdzniej generatowie, ktérym zaproponowano
wejscie do rzadu, obalili Salvadora Allende i zniszczyli pracowniczy ruch w Chile.

Sa trzy zwigzane ze sobg przyczyny, dla ktorych reformizm musi zawsze przegrac.
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Po pierwsze, podczas gdy socjalistyczna wiekszos¢ wprowadza "stopniowo" przez
parlament socjalistyczne zasady, prawdziwa wtadza ekonomiczna pozostaje w dalszym
ciggu w rekach dawnej klasy panujacej. Ta wtadza ekonomiczna moze by¢ uzyta dla
zlikwidowania catych dziatow przemystu, do wywotania bezrobocia, podniesienia cen
przy pomocy spekulacji i gromadzenia zapaséw, wysytania kapitatu za granice,
stwarzania kryzysu bilansu ptatniczego i przez wszczecie kampanii prasowej, ktora za
wszystko to wini rzad socjalistyczny.

Tak wtasnie rzad Partii Pracy Harolda Wilsona zostat zmuszony w 1964 roku, a
nastepnie w 1966 roku do zaniechania reform korzystnych dla pracownikéw wskutek
ogblnego pedu do wysytania pieniedzy zagranice przez ludzi bogatych i przez firmy.
Wilson opisat to w swoich pamietnikach: "DoszliSmy teraz do sytuacji, kiedy
miedzynarodowi spekulanci powiedzieli SwieZzo wybranemu rzagdowi, Ze program, ktory
przedstawiliSmy w wyborach nie moze by zrealizowany (..) Pierwszy minister
Krélowej byl proszony aby zrzuci¢ kurtyne na parlamentarng demokracje przez
przyjecie doktryny, Zze wybory w Wielkiej Brytanii byty farsg, i Ze Brytyjczycy nie moga
wybiera¢ miedzy programami.”

Nalezy tylko doda¢, ze mimo rzekomego oburzenia Wilson uprawiatl przez nastepne
sze$¢ lat ten rodzaj polityki, jakiego wymagali spekulanci finansowi.

Ten sam umyS$lnie stworzony kryzys bilansu ptatniczego zmusit wybrany w 1974
roku rzad do trzech nastepujacych jedna po drugiej redukcji w wydatkach na szpitale,
szkoty i opieke spoteczna.

Rzad Salvadora Allende w Chile przezyt wieksza jeszcze kleske zadang mu przez
wielki kapitat. Dwukrotnie cate dziaty przemystu zostaty unieruchomione przez "strajk
wtascicieli”, podczas gdy spekulacje podbity ceny do nieprawdopodobnego poziomu, a
gromadzenie towarow przez Kkapitalistow spowodowato olbrzymie kolejki przed
sklepami dla zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.

Drugim powodem, dla ktorego kapitalizm nie moze by¢ zreformowany, jest to, ze
istniejgca organizacja panstwowa nie jest neutralna, ale jest skonstruowana od géry do
dotu w ten sposdb, aby chroni¢ ustroj kapitalistyczny.

Panstwo zarzadza wszystkimi niemal srodkami postugujacymi sie sitg fizyczng i
przemoca. Gdyby organizacja panstwowa byta neutralna i stosowata sie do tego, co
kazdy poszczegOlny rzad nakazuje mu, niezaleznie od tego, czy jest to rzad
kapitalistyczny czy socjalistyczny, w takim razie panstwo mogloby rzeczywiscie
zatrzymac¢ sabotowanie gospodarki przez wielkie przedsiebiorstwa. Ale jeSli
przypatrzec sie jak dziata machina panstwowa i kto wydaje jej rozkazy, tatwo stwierdzic,
Ze nie jest ona neutralna.

Machina panstwowa to nie tylko rzad. Jest to ogromna organizacja z wieloma
réznorodnymi odnogami - z policjg, armig, sagdownictwem, ré6znorodnymi urzedami, z
kierownikami upanstwowionych gatezi przemystu i tak dalej. Wiele oséb, ktére pracuja
w tych réznych instytucjach pafnstwowych, pochodzi z klasy pracowniczej. Zyja oni i s3
wynagradzani tak jak pracownicy.

Nie oni jednak majg gtos decydujacy. Zwykli szeregowi zotnierze nie decydujg gdzie
ma sie walczy¢ na wojnie lub gdzie majg by¢ thumione strajki. Ksiegowy w urzedzie
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ubezpieczen spotecznych nie decyduje jakie zasitki beda wyptacane. Cata machina
panstwowa opiera sie na zasadzie, ze ludzie na jednym szczeblu drabiny stuchaja
polecen tych, ktérzy znajduja sie na wyzszym szczeblu.

Jest to szczegdblnie waznie w tych dzialach machiny panstwowej, ktére opieraja sie
na sile fizycznej; w wojsku, w marynarce, lotnictwie i policji. Slepe wykonywanie
rozkazow jest pierwsza zasadg, ktérej uczy sie poborowych na dlugo przedtem zanim
pozwala sie im zetkng¢ z bronig. Muszg je wykonywac¢ niezaleznie od tego, jakie zdanie
osobiste maja o tych rozkazach. Dlatego wtasnie musztruje sie ich kazac im wykonywac
absurdalne ¢wiczenia. Kiedy beda postuszni wariackim rozkazom w czasie ¢wiczenia
musztry, wcale nie mys$lac co robig, mozna mie¢ nadzieje, Zze beda strzela¢ na rozkaz,
zupelnie sie nie zastanawiajac.

Najbardziej karalnym przestepstwem w kazdej armii jest bunt, czyli odmowa
wykonania rozkazu. Wykroczenie to jest traktowane tak surowo, ze w czasie wojny, jest
karane Smiercia.

Kto wydaje rozkazy?

W armii brytyskiej - tak samo jak we wszystkich innych - tancuch rozkazujacych
zaczyna sie od generata, a za nim idg brygadier, putkownik, porucznik, podoficer i
szeregowiec. Niezaleznie od rangi wydajacego rozkazy, nie podlega on kontroli
reprezentantOw krajowych czy lokalnych. Byltoby tez aktem buntu, jeSli grupa
szeregowych postuchataby swego posta do parlamentu, a nie oficera.

Armia jest wielkg maching do zabijania. Generatowie sg tymi, ktérzy nig kieruja i
majg uprawnienia awansowania innych wojskowych na stanowiska rozkazodawcze.

Teoretycznie generatowie s3 oczywiscie podporzadkowani wybranemu w
demokratyczny sposob rzadowi. Ale zotnierze sg wytrenowani, aby stuchac generatow,
a nie politykéw. Jesli generatowie zechca wyda¢ swym Zoinierzom rozkazy, ktére sie
réznig od tego, czego zyczy sobie wybrany demokratycznie rzad, rzad nie jest w stanie
odwotac tych rozkazow. Moze on tylko probowac¢ przekona¢ generatow, aby zmienili
swe poglady w danej sytuacji i to tylko wtedy, jesli rzad wie o tym, jaki rodzaj rozkazéw
zostat wydany, gdyz sprawy wojskowe sg niezmiennie trzymane w tajemnicy. Jest
bardzo tatwo generatom ukry¢ swoje postepowanie przed rzagdem, ktérego nie lubig.

Nie znaczy to, Ze generatowie zawsze czy tez czesto ignoruja to, co rzady im méwia.
W Anglii na przyktad na ogét idzie im to na reke, aby liczy¢ sie z wiekszo$cig tego, co rzad
sugeruje. Jednak w sytuacji walki na Smierc¢ i zycie generatowie potrafig pusci¢ w ruch
swa zabodjcza machine zupetnie nie liczac sie z rzadem, ktéry niewiele moze na to
poradzi¢. To wiasnie generatowie w koncu uczynili w Chile, kiedy Allende zostat obalony.

Tak wiec pytanie "Kto dowodzi armig?" mozna zmieni¢ na "Kim sg generatowie?". W
Anglii okoto 80% wyzszych oficeréw ukonczyto kosztowne szkoty prywatne (tak zwane
"public schools"). Tak samo byto przed 50 laty. Siedemnascie lat rzagdow Partii Pracy nic
tu nie zmienito. WyzZsi oficerowie s3 wiec spokrewnieni z wtascicielami wielkich
przedsiebiorstw, naleza do tych samych eleganckich klubow, spotykaja sie na tych
samych przyjeciach i majag te same poglady. Krétki rzut oka na listy pisane do
konserwatywnych dziennikow angielskich potwierdza to. To samo mozna powiedziec¢ o
ludziach stojacych na czele administracji panstwowej, o sedziach i komendantach policji.
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Czy mozna przypuszczac, Ze ci ludzie beda stuchac polecen rzadu, ktére prowadza do
odebrania wtadzy nad gospodarka w wielkich przedsiebiorstwach ich przyjaciotom i
krewnym, dlatego, ze 240 postow w parlamencie podniosto reke do gdry gtosujac za
tym? Czy nie jest o wiele bardziej prawdopodobne, ze poszliby w Slady generatow,
sedziow i kierownikéw administracji panstwowej w Chile, ktérzy sabotowali polecenia
chilijskiego rzadu przez trzy lata, a nastepnie, kiedy przyszta wtasciwa chwila, obalili go?

W praktyce szczegoéty angielskiej "konstytucji” sg tak sformutowane, Ze ci, ktorzy
kieruja maching panstwowa, maja mozno$¢ pokrzyzowa¢ wole wybranego
demokratycznie lewicowego rzadu, znacznie wcze$niej niz prébowaliby obali¢ go sita.
Jesli taki rzad zostalby wybrany, spotkatby sie w powszechnym ekonomicznym
sabotazem ze strony klasy pracodawcdéw. Nastgpitoby zamykanie fabryk, wysytanie
kapitatu zagranice, wycofywanie ze sprzedazy towaréw pierwszej potrzeby, inflacyjne
podwyzki cen. Gdyby rzad usitowat przeciwstawi¢ sie takim sabotazom, stosujac srodki
"konstytucyjne” (czyli uciekajac sie do prawa), skrepowano by jego rece.

Izba Lordéw z pewnoscig sprzeciwiataby sie zatwierdzeniu kazdego takiego prawa,
powodujac zwtoke co najmniej dziewieciu miesiecy. Prawnicy zinterpretowaliby kazde
takie prawo w sposdb, ktdry jak najbardziej pozbawitby go jego znaczenia. Kierownicy
administracji panstwowej, generatowie i naczelne wtadze policji powotatyby sie na
decyzje sedziow i cztonkdéw Izby Lordow, aby usprawiedliwi¢ swojg odmowe wykonaniu
polecen ministrow. Mieliby faktyczne poparcie catej prasy, ktora robitaby wiele hatasu,
dowodzac, ze rzad postepuje "nielegalne” i "niekonstytucyjnie”. Generatowie uzyliby
wowczas tych samych frazesow, usprawiedliwiajgc przygotowania do obalenia tego
"nielegalnego” rzadu.

Rzad bylby bezbronny w stosunku do ekonomicznego chaosu, chyba ze
zdecydowatby sie na droge naprawde niekonstytucyjng i odwotal sie do prostych
urzednikéw, zotnierzy i policjantéw, nawotujac ich do wystgpienia przeciw ich
zwierzchnikom.

Aby kto$ nie pomyslat, Ze to jest czysta fantazja, warto doda¢, Zze we wspotczesnej
angielskiej historii byty co najmniej dwa wydarzenia, kiedy generalowie zasabotowali
decyzje rzadu, ktdre im sie nie podobaty.

W 1912 roku parlament angielski uchwalit ustawe wprowadzajaca niepodlegty
parlament dla catej zjednoczonej Irlandii. Przywddca konserwatystow, Bonar Law,
natychmiast okrzyczal 6wczesny liberalny rzad nielegalng "juntg", ktéra "sprzedata
konstytucje". Izba Lordéw opdznita zatwierdzenie ustawy tak dlugo jak mogta, to jest
przez dwa lata, podczas gdy poprzedni minister "toryséw" konserwatystow Edward
Carson, organizowat partyzantke w Péinocnej Irlandii, aby sie przeciwstawic ustawie.

Kiedy generatowie, ktorzy dowodzili angielskg armig w Irlandii, otrzymali polecenie
przesuniecia swych oddziatéw na po6tnoc, aby sie rozprawic z ta opozycja, odmowili oni
wykonania rozkazu i zagrozili wystgpieniem z wojska. Skutkiem tej ich postawy, zwanej
przez historykéw "Rewolta garnizonu Curragh”, Irlandia p6tnocna i potudniowa nie
otrzymaty wspdélnego parlamentu w 1914 roku i pozostajg do dzisiaj rozdzielonym na
dwie czeSci krajem.
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W 1974 roku powtorzyty sie wydarzenia z 1912 roku w miniaturze. Prawicowe sekty
protestanckie w Irlandii P6tnocnej zorganizowaty przeciwko powstaniu protestancko-
katolickiego rzadu w Irlandii Potnocnej powszechng przerwe w pracy przemystu,
uzywajac barykad, aby nie dopusci¢ ludzi do miejsc pracy. Ministrowie w angielskim
rzadzie zwrdcili sie do armii i do irlandzkiej policji z poleceniem, aby rozebra¢ barykady
i zakonczy¢ strajk. Jednak wyzsi oficerowie armii i wtadze policyjne o$wiadczyty
rzadowi, ze to byloby niewskazane i ani zolnierze, ani policjanci nie wystgpili przeciw
lojalistom. Protestancko-katolicki rzad irlandzki byt zmuszony do rezygnacji. Okazato
sie, ze punkt widzenia oficeréw miat wieksze znaczenie niz punkt widzenia angielskiego
rzadu.

To sie zdarzyto w 1914 i w 1974 roku z ugodowymi rzgdami, starajagcymi sie
przeprowadzi¢ dos¢ tagodne zmiany. Mozna sobie wiec wyobrazi¢, co by sie stato, gdyby
wojowniczy, socjalistyczny rzad zostat wybrany. Kazda znaczna reformistyczna
wiekszo$¢ w parlamencie w krétkim czasie bytaby zmuszona do wyboru: albo
zrezygnowac z reform, aby nie urazi¢ tych, ktérzy sg panami przemystu i kieruja
kluczowymi instytucjami w panstwie, albo przygotowac sie na szeroko zakrojony
konflikt, przy ktorym uzycie jakiego$ rodzaju sity przeciw kapitalistom i generatom,
bytby nie do unikniecia.

Trzecim powodem, dla ktdrego reformizm do niczego nie prowadzi, jest to, ze
"demokracja" parlamentarna ma wbudowany mechanizm przeciwdziatajacy wszelkim
ruchom rewolucyjnym.

Niektorzy reformisci dowodza, ze pierwszym krokiem i najlepsza droga
przeciwstawienia sie tym, ktoérzy kieruja kluczowymi stanowiskami w machinie
panstwowej, jest uzyskanie wiekszosci w parlamencie przez lewice. Jest to twierdzenie
fatszywe, poniewaz parlamenty nigdy nie odzwierciedlaja stopnia rewolucyjnej
Swiadomosci w rzeszach spoteczenstwa.

Masy ludzkie wtedy dopiero uwierza, ze same potrafig kierowac¢ spoteczenstwem,
gdy zaczng w praktyce przeprowadza¢ w nim zmiany metodg walki. Kiedy miliony ludzi
zajmuja swoje fabryki albo biorg udzial w generalnym strajku, wtedy idea rewolucyjnego
socjalizmu nagle staje sie dla nich realna.

Jednak taki poziom walki nie moze utrzymywac sie bez konca, jesli dawna klasa
panujaca nie zostanie pozbawiona wtadzy. Gdy pozostaje nadal przy sterze, bedzie
czeka¢, az strajki zwykte czy okupacyjne ostabng, a nastepnie uzyje swej wladzy nad
armig i policjg, aby zgnie$¢ walke. Kiedy za$ strajki czy okupacje fabryk zaczynaja sie
chwia¢, uczucie jednoSci i zaufania stopniowo zanika. Pojawia sie demoralizacja i gorycz.
Nawet najdzielniejszych ogarnia uczucie, Ze zmiana stosunkéw spotecznych to byt tylko
szalony sen.

Dlatego pracodawcy w Anglii zawsze wolg, aby gtosowanie za strajkiem odbywato
sie drogg pocztowa. Aby kazdy decydowal sam w domu, gdzie jednostka pozostaje pod
wptywem telewizji i gazet, a nie wtedy, kiedy ludzie sg zjednoczeni na wiecach i
zebraniach i mogg wystuchiwac¢ dyskusji innych pracownikéw.

Dlatego tez ustawy antyzwigzkowe w Anglii zawierajg przepisy zmuszajgce
pracownikéw do zawieszania strajkéw na czas tajnego glosowania, przez poczte. Takie
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warunki sg stusznie nazywane "okresem ochtodzenia", s3 bowiem jak zimny prysznic na
solidarnos$¢ i pewnosc¢ siebie robotnikéw. Parlamentarny system wyborczy opiera sie na
tajnym gtosowaniu i na "okresach ochtodzenia". JesSli na przyktad rzad jest bliski
zatamania wskutek powszechnego strajku, czesto zwraca sie do pracownikéw: "A wiec
dobrze, poczekajcie trzy tygodnie, tak aby parlamentarne wybory mogty rozwigzac te
sprawe demokratycznie". Rzad ma nadzieje, Zze w miedzyczasie strajk zostanie
odwotany. Jednos¢ i pewnos$¢ siebie pracownikéw woéwczas podupadng. Pracodawcy
beda mogli wciggna¢ na czarng liste bojowych pracownikéw. Kapitalistyczna prasa i
telewizja zaczng znéw funkcjonowac¢ normalnie, wbijajac w glowy prorzadowe poglady.
Policja bedzie mogta zaaresztowac "elementy chuliganskie".

Kiedy wreszcie dojdzie do wyborow, glosowanie nie bedzie wyrazato szczytu walki
pracownikéw, ale depresje, ktora nastgpita po strajku.

We Francji w 1968 generat de Gaulle wykorzystat wybory parlamentarne doktadnie
w ten sposob. Reformistyczne partie lewicowe poradzity pracownikom, aby zakonczyli
strajki i de Gaulle wygrat wybory.

Angielski premier Edward Heath, prébowat tego samego podstepu podczas
nadzwyczaj udanego strajku gérnikow w 1974 roku. Ale tym razem gornicy nie dali sie
nabi¢ w butelke. Strajkowali w dalszym ciggu i Heath przegrat wybory. Jesli pracownicy
czekaja na wybory, aby rozwigzac¢ zasadnicze problemy walki klas, nigdy nie osiggna
takiego szczytu walki.

Panstwo robotnicze

Marks w swojej broszurze ,Wojna domowa we Francji”, a Lenin w swej pracy
,Panstwo i rewolucja” przedstawiajg zupetnie inny poglad na to, w jaki spos6b socjalizm
moze by¢ osiggniety. Zaden z nich nie wysnut swych przekonan ot tak, z powietrza. Obaj
doszli do nich obserwujac klase pracowniczg w akcji. Marks - na podstawie Paryskiej
Komuny. Lenin - na podstawie rad robotniczych - "sowietéw" - w 1905 i 1917 roku.

Ale i Marks i Lenin twierdzili, ze klasa pracownicza nie moze rozpocza¢ budowania
socjalizmu dopdki nie zniszczy dawnego panstwa, opartego na biurokratycznym
tanicuchu rozkazéw. Dopiero nastepnie moze tworzy¢ nowe panstwo, oparte na zupeinie
innych zasadach. Lenin podkreslat, jak to panstwo musi by¢ kompletnie rézne od
dawnego, nazywajac je "panstwem komung" i "panstwem, ktére panstwem nie jest."

Wedtug Marksa i Lenina nowe panstwo jest potrzebne, jesli klasa pracownicza ma
narzuci¢ swoja wole tym, ktérzy pozostali z dawnej klasy panujacej i klasy Srednie;j.
Dlatego nazywali oni je "dyktaturg proletariatu”. Proletariat mial dyktowa¢, jak
spoteczenstwo ma by¢ rzadzone. Panstwo miato réwniez broni¢ osiggnie¢ swojej
rewolucji przed atakami zagranicznych klas rzadzacych. Dla spetnienia tych dwu zadan
musiato ono posiada¢ swoje wtasne sity zbrojne, jakas forme policji, sagdownictwo, a
nawet wiezienia.

Jesli jednak ta nowa armia, policja i sgdownictwo miaty by¢ kontrolowane przez
pracownikow i nigdy nie miaty by¢ uzyte przeciw ich interesom, powinny sie opierac na
zupetnie innych zasadach niz w panstwie kapitalistycznym. Byltby to Srodek, przy
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pomocy ktorego klasa pracownicza, jako najliczniejsza, narzucitaby swa wole reszcie
spoteczenstwa, a nie dyktatura skierowana przeciw klasy pracowniczej.

Glowne roéznice bytyby nastepujace: Panstwo kapitalistyczne stuzy interesom
niewielkiej mniejszosci spoteczenstwa. Panstwo robotnicze musi stuzy¢ interesom
przewazajacej wiekszosci. Przemoc w kapitalistycznym panstwie opiera sie na matej
liczbie wynajetych zabojcow, odcietych od reszty spoteczenstwa i wytrenowanych w
postuszenstwie wobec oficeréow z wyzszych klas. W panstwie robotniczym sita bytaby
potrzebna tylko po to, aby wiekszo$¢ spoteczenstwa mogta sie zabezpieczy¢ przeciw
aspotecznym czynom ze strony niedobitkéw dawnych, uprzywilejowanych Kklas.

W panstwie robotniczym stuzba wojskowa i policyjna moze by¢ wykonywana przez
zwyktych pracownikow, ktorzy moga dowolnie sie brata¢ z innymi pracownikami,
dzieli¢ z nimi te same poglady i prowadzi¢ ten sam tryb zycia. Aby by¢ pewnym, ze
zotnierze i policjanci nie przeksztatca sie w grupy wyobcowane, dalekie od ogétu
pracownikow - "zotnierzami" i "policjantami” mogg by¢ zwykli pracownicy z fabryk i
urzedow, podejmujacy te funkcje na zmiane, w ustalonej kolejnosci.

Zamiast matej grupy oficerdw na czele sit zbrojnych i policyjnych, wybrani zostang
reprezentanci ogétu pracownikow.

W Kkapitalistycznym panstwie postowie w parlamencie uchwalaja prawa, ale
pozostawiajg je do wprowadzenia w zycie biurokratom, szefom policji i sedziom. To
znaczy, ze postowie i radni majg zawsze tysigce usprawiedliwien, jesli ich obietnice nie
zostang spetnione. W panstwie robotniczym reprezentanci pracownikow bedg pilnowac,
czy ich prawodawstwo jest wprowadzane w zycie. To oni, a nie elita czotowych
biurokratéw, beda ttumaczy¢ pracownikom z administracji panstwowej, z armii i innym
jak wprowadzi¢ dang ustawe. Poza tym wybrani przez pracownikow reprezentanci beda
interpretowac w sagdach prawodawstwo.

W panstwie kapitalistycznym postowie sg odgrodzeni od tych, ktorzy ich wybierali,
przez swe wysokie pensje. W panstwie robotniczym pracowniczy delegat nie zarabiatby
wiecej niz przecietny pracownik. To samo dotyczy tych, ktorzy sg catkowicie zatrudnieni
na kluczowych stanowiskach, wprowadzajgc w zycie decyzje delegatow pracowniczych
i sa jak gdyby odpowiednikiem obecnej administracji panstwowej.

Przedstawiciele pracownikéw i ci wszyscy, ktérych zadaniem jest wprowadzanie w
czyn decyzji pracownikdw, nie byliby, tak jak postowie, zwigzani nieodwotalnie ze swoja
funkcja przez cztery czy piec¢ lat (a w przypadku funkcjonariuszy na kierowniczych
stanowiskach w administracji panstwowej - przez cafe zycie). Co najmniej raz do roku
byliby przedmiotem ogdlnych wyborow i mogliby by¢ odwotani natychmiast ze swoich
stanowisk przez tych, ktorzy ich wybrali, gdyby nie wprowadzali w zycie ich
postanowien.

Obecnie postowie sg wybierani przez wszystkich obywateli mieszkajacych w danej
dzielnicy przez klasy wyzsze, Srednie i pracownicze, wtascicieli nedznych doméw
czynszowych i ich mieszkancow, maklerow i ludzi pracy. W panstwie robotniczym w
wyborach bedg brali udziat tylko ci, ktérzy pracuja, a gtlosowanie bedzie sie odbywac po
ogllnej dyskusji dotyczacej danego zagadnienia. Tak wiec podstawag panstwa
robotniczego bytyby rady pracownicze w fabrykach, w kopalniach, w stoczniach, w
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wielkich urzedach. Rady pracownicze bytyby ulokowane w miejscach pracy, tak aby
kazdy pracownik miat fatwy dostep do obrad i dyskusji. Grupy nie pracujgce poza
domem, jak na przyktad kobiety z matymi dzie¢mi, emeryci, uczniowie i studenci, mieliby
osobno organizowane rady, wybierajgce swoich reprezentantow.

W ten sposob kazda grupa klasy pracujacej miataby swych wtasnych reprezentantéw
i mogtaby oceni¢ bezposrednio czy ich przedstawiciele dziatajg w mys$l ich interesow.

Przy takiej organizacji nowe panstwo nie moze stac sie silg oddzielong od Kklasy
pracowniczej i dziatajacej na jej szkode, jak to sie stato w krajach Bloku Wschodniego,
ktére nazywaly sie "komunistycznymi".

Dzieki systemowi rad pracowniczych mozna tez upewnié sie, Ze pracownicy
koordynuja swe wysitki, tak aby przemyst byt zorganizowany zgodnie z demokratycznie
przyjetym planem, nie opierat sie na niszczace konkurencji jednych fabryk z drugimi.
Nietrudno zorientowal sie jak nowoczesna technologia komputerowa umozliwi
poinformowanie ogétu pracownikdéw o roéznych ekonomicznych mozliwosciach, ktore
otwierajg sie przed spoteczenstwem. Pozwoli to ich przedstawicielom wybrac to, co
wiekszos$¢ robotnikéw uwaza za najlepsza mozliwos$¢: czy na przyktad wydac posiadane
zasoby pieniezne na budowe luksusowego samolotu "Concorde", czy tez na tani i solidny

transport miejski; czy produkowa¢ bomby nuklearne, czy tezaparaty do leczenia nerek,
itd.

Stopniowe obumieranie panstwa

Poniewaz wtadza panstwowa nie bytaby oddzielona od ogétu pracownikow,
opierataby sie o wiele mniej na przymusie niz w okresie kapitalizmu. W miare jak resztki
dawnego spoteczenstwa beda poddawaty sie sukcesom rewolucji i kiedy rewolucje
usung klasy panujace w innych krajach, przymus bedzie coraz mniej potrzebny, az
wreszcie przyjdzie czas, kiedy pracownicy nie beda juz potrzebowali odrywac sie od
pracy, aby zasila¢ szeregi "policji" i "wojska".

Marks i Lenin mieli to wiasnie na mysli, kiedy pisali, Ze panstwo bedzie obumierac.
Zamiast zniewala¢ ludzi, panstwo stanie sie jedynie zwigzkiem rad robotniczych,
decydujacych jak produkowac i rozdziela¢ towary.

Rady robotnicze pojawiaty sie w tej czy innej formie tam, gdzie walki miedzy klasami
w systemie Kkapitalistycznym stawaly sie bardzo silne. Rosjanie uzywali wyrazu
"sowiety" dla rad robotniczych w 1905 i w 1917 roku.

W 1918 roku rady robotnicze istniaty przez krotki czas w Niemczech, bedac jedyna
wtadza w kraju. W Hiszpanii w 1936 roku rézne partie i zwigzki robotnicze byty
potaczone ze sobg przez "komitety milicji", ktére kierowaty zyciem w danych
miejscowosSciach i bardzo przypominaty rady robotnicze. Na Wegrzech w 1956 roku
rady, wybrane przez pracownikdéw, dziataty w fabrykach i kierowaty zyciem w danych
rejonach podczas walki z rosyjskimi oddziatami. W Chile, w latach 1972-73, robotnicy
zaczeli zaktadac "cordones”, to jest komitety robotnicze, ktére stanowity powigzanie
miedzy wielkimi zaktadami fabrycznymi. W Polsce w 1980 r. podobnag role petnity MKS-
y (Miedzyzaktadowe Komitety Strajkowe).

41



Chris Harman - Marksizm w dziataniu (1979)

Rady pracownicze powstajg zwykle jako organizacje majace na celu koordynowanie
walki pracownikéw z kapitalizmem. Poczatkowo mogg podejmowac skromne zadania,
jak na przyktad zbieranie funduszy na strajk. Poniewaz jednak te organizacje sg oparte
na bezposrednich wyborach wsréd pracownikéw (z tym, Ze reprezentanci pracownikow
moga by¢ ciggle odwotywani), moga one koordynowac wysitki catej klasy pracowniczej
przy najwyzszym stopniu konfliktu klasowego. W konicu mogg sie sta¢ zalgzkiem statego
rzadu pracowniczego.

9. W jaki sposdb pracownicy stajq sie rewolucyjni?

Jesli wyjdziesz na ulice i bedziesz pyta¢ mijajgcych cie pracownikéw czy pragneliby
rewolucji, jest niemal pewne jaka otrzymasz odpowiedz. Ci, ktérzy nie pomys$la, Ze jeste$
wariatem, bedg przerazeni twoim pytaniem.

Te obojetnos¢ lub nawet opozycje robotnikow w stosunku do rewolucji
socjalistycznej nie jest trudno zrozumie¢. Wszyscy jesteSmy wychowani w
kapitalistycznym spoteczenstwie, w ktérym przyjmuje sie jako pewnik, ze kazdy jest
egoistyczny, w ktdrym wszystkim bez przerwy powtarza sie za posSrednictwem gazet i
telewizji, ze tylko uprzywilejowana mniejszos$¢ jest zdolna podejmowac wazne decyzje
dotyczace przemystu i panstwa. Ogot pracownikéw byt uczony od pierwszego dnia
wejscia do szkoty, Ze nalezy wykonywac rozkazy wydawane przez starszych i wyzej od
nich stojacych.

Jak Marks to wyrazit: "Idee klasy panujacej s3 ideami panujgcymi w spoteczenstwie".
[ wielka liczba pracownikéw te idee akceptuje.

Mimo to jednak ruchy rewolucyjne klasy pracowniczej powtarzaty sie wielokrotnie
w historii kapitalizmu i wstrzgsaty jednym krajem za drugim: Francjg w 1871 roku, Rosja
w 1917, Niemcami i Wegrami w 1919, Wiochami - w 1920, Hiszpania i Francjg w 1936,
Wegrami w 1956, Francja w 1968, Chile w 1972-73, Portugalig w 1975, Iranem w 1979,
Polska w 1980.

Wyttumaczenie tych buntow spotecznych lezy w samej naturze kapitalizmu.
Kapitalizm jest sktonny do popadania w kryzysy. Nie moze zabezpieczy¢ petnego
zatrudnienia na state ani tez dobrobytu dla wszystkich. Nie zabezpieczy tez naszych
dzisiejszych warunkow przed kryzysem, ktory sam jutro wywota. Tymczasem w
okresach "boomu" pracownicy zaczynaja tego oczekiwac.

Tak na przyktad w latach 50-ych i wczesnych 60-ych robotnicy w Anglii oczekiwali:
statego peilnego zatrudnienia, panstwa o rozbudowanym systemie ubezpieczen
spotecznych i stopniowego, istotnego poprawiania sie warunkéw zyciowych. W
przeciwienstwie do tego przez nastepne 20 lat kolejne rzady dopuscity do faktycznej
liczby czterech milionéw bezrobotnych, dotkliwie obnizyty ubezpieczenia spoteczne i
robity state wysitki by pogorszy¢ warunki zycia ludzi pracy.

Poniewaz jesteSmy umystowo nastawieni na przyjmowanie wielu kapitalistycznych
pogladow, przyjmujemy niektore z tych atakéw. Jednak wreszcie przychodzi moment
kiedy pracownicy dochodza do przekonania, Ze nie mogg znie$¢ tego dtuzej. Nagle, czesto
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wtasnie wtedy, gdy nikt tego nie oczekuje, ich gniew wybucha i podejmujg oni akcje
przeciw pracodawcy lub przeciw rzadowi. BadZ to strajkuja, badZ organizuja
demonstracje.

W tych wypadkach pracownicy, chcac czy nie chcac, zaczynajg postepowac w sposob,
ktory zaprzecza wszystkim Kkapitalistycznym ideom, ktére przedtem akceptowali.
Pracownicy zaczynaja dziala¢ solidarnie, jako klasa, przeciwstawiajagc sie
reprezentantom klasy kapitalistéw.

Idee rewolucyjnego socjalizmu, ktére zwykli byli odrzuca¢ bez namystu, teraz
zaczynaja zgadzac sie z ich postepowaniem. Przynajmniej cze$¢ pracownikow zaczyna
powaznie traktowac te idee, o ile sg one im znane.

Stopien, w jakim to wystepuje, zalezy od stopnia rozgrywajacej sie walki, a nie od
idei, ktére mieli w glowach. Kapitalizm zmusza ich do walki, nawet jesli z poczatku
wyznajg pro-kapitalistyczne poglady. Wtedy walka zmusza ich do watpienia w te
poglady.

Wtadza kapitalistow opiera sie z jednej strony na kontroli srodkéw produkgji, z
drugiej na kontroli panstwa. Prawdziwy ruch rewolucyjny zaczyna sie wsréd wielkiej
masy pracownikow, kiedy walka o ich bezposrednie ekonomiczne potrzeby prowadzi ich
do zderzenia sie z tymi dwoma podstawami kapitalistycznego panowania.

WezZmy na przykiad grupe robotnikow, przez cate lata zatrudnionych w tej samej
fabryce. Ich caty codzienny, jednostajny tryb zycia zalezy od zatrudnienia wtasnie tam.
Pewnego dnia pracodawca oznajmia, ze likwiduje fabryke. Nawet ci, ktorzy gtosujg na
partie prawicowe, sg przerazeni i pragng jakos sie przeciwstawi¢. W desperacji decyduja,
ze jedyng droga, ktéra prowadzi do zycia w dalszym ciggu w sposob, jakiego kapitalizm
ich nauczyt, jest zajecie fabryki - i w ten sposoéb kwestionujg oni zwierzchnictwo
pracodawcy nad Srodkami produkcji. Wkrétce moga sie znalez¢ takze w Kolizji z
panstwem, poniewaz pracodawca wezwie policje, aby przywrocita mu zwierzchnictwo
nad "jego" wtasnoscia. Jesli robotnicy zechcg zachowac jakg$ mozliwo$¢ utrzymania swej
pracy, muszg sie teraz przeciwstawi¢ policji, machinie panstwowej, a nie tylko
pracodawcy.

Tak wiec kapitalizm sam przez sie stwarza warunki dla konfliktéw klasowych, ktore
otwierajg oczy pracownikow na poglady catkiem sprzeczne z tymi, ktorych uczyt ich
system kapitalistyczny. To ttumaczy dlaczego w historii kapitalizmu istniaty okresy
gwattownego wzrostu uczuc rewolucyjnych u milionéw pracownikéw, cho¢ na co dzien
wiekszos$¢ z nich akceptuje idee, ktorymi karmi ich system.

[ jeszcze jedna uwaga. Wielu pracownikéw najbardziej wstrzymuje od popierania
idei rewolucyjnych przekonanie, Ze nie warto im samym miesza¢ sie do niczego,
poniewaz inni pracownicy nigdy ich nie popra. Ale kiedy widzg aktywno$¢ innych, nagle
opuszcza ich apatia. Podobnie dzieje sie w przypadku, kiedy sg przekonani, ze jako
pracownicy sg zupeinie niezdolni do kierowania spoteczenstwem. Ucza sie, Ze jest
inaczej, gdy spostrzegajg w czasie ciezkich walk przeciw istniejagcemu systemowi, ze
kieruja skutecznie wieloma sprawami. Dlatego wtasnie, kiedy ruchy rewolucyjne
zaczynajg sie, rosng w site z zadziwiajaca szybkoscia.
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10. Rewolucyjna partia socjalistyczna

Podstawowym zatozeniem marksizmu jest twierdzenie, Ze rozrost systemu
kapitalistycznego sam przez sie kieruje pracownikéw do buntu przeciw niemu.

Kiedy bunt taki wybucha - niezaleznie czy objawia sie w masowych demonstracjach,
w zbrojnym powstaniu czy tez w strajku na wielka skale -przemiana §wiadomosci wsréd
klasy pracowniczej jest zadziwiajgca. Cata energia umystowa, ktérg pracownicy
marnowali na tysigc jeden drobiazgéw (od gry w totolotka do ogladania telewizji)
zostaje skierowana na proby rozwigzania problemu zmiany spoteczenstwa. Miliony
ludzi zastanawiajacych sie nad takim problemem dochodzi do rozwigzan o zadziwiajacej
pomystowosci, ktore czesto wprowadzajg w zdumienie zaréwno doswiadczonych
rewolucjonistéw jak i klasy panujace.

Tak na przyktad podczas pierwszej rosyjskiej rewolucji w 1905 roku wytonita sie
nowa forma robotniczej organizacji, zwana "sowietem", czyli rada robotnicza.
Zainicjowat ja komitet strajkowy, wytoniony podczas strajku drukarzy. Poczatkowo
partia bolszewicka - najbardziej bojowa wsrod rewolucyjnych socjalistow - traktowata
sowiety z nieufnoscia. Bolszewicy nie wierzyli, aby wiekszo$¢ pracownikéw nie
zajmujaca sie dotad polityka byla zdolna do stworzenia naprawde rewolucyjnej
organizacji.

Takie wypadki zdarzajg sie przy wielu strajkach. Bojowi pracownicy o ustalonej
renomie nie mogg wyjs$¢ ze zdumienia, kiedy pracownicy, ktorzy przez tak dtugi czas
ignorowali ich wskazania, sami organizujg akcje.

Taka spontanicznos$¢ przy akcji jest rzeczg zasadnicza. Ale nie mozna z tego wyciggac
wnioskow, jak to anarchisci i im podobni robig, ze wskutek tego partia rewolucyjna nie
jest potrzebna.

W sytuacji rewolucyjnej miliony pracownikow zmienia swe poglady niezmiernie
szybko. Jednak nie zmieniajg oni wszystkich swych zapatrywan rownoczes$nie. W czasie
kazdego strajku, kazdej demonstracji czy zbrojnego powstania odbywajgq sie
niekonczace sie dyskusje. Niewielka cze$¢ pracownikow uwaza rozgrywajaca sie akcje
za wstep do objecia przez klase pracownicza kierownictwa nad spoteczenstwem. Inni
woleliby wtasciwie nic nie robi¢, bo to "zaktdca normalny porzadek rzeczy". Wielka
grupa pozostatych bedzie przechyla¢ sie raz ku jednym argumentom, raz ku drugim.

Klasa panujaca rzuca w takim przypadku na szale ciezar calej prasowej i telewizyjnej
machiny propagandowej, potepiajac dziatania pracownikow. Wrcigga tez do akcji
wszystkie sity tamigce strajki - policje, armie i prawicowe organizacje.

Natomiast dla wyrazenia argumentéw popierajacych strone pracownikow musi
istnie¢ organizacja socjalistyczna, ktéra moze wyciggna¢ wnioski z poprzednich walk
klasowych i moze przedstawi¢ argumenty na rzecz socjalizmu, przeciwstawiajac sie
panujacym. Musi to by¢ organizacja, ktéra moze potaczy¢ wynikajaca z walki wzrastajaca
Swiadomos$¢ pracownikéw, by pokazac jak przez wspolne dziatanie mogg oni zmienic
spoteczenstwo.
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Taka rewolucyjna partia socjalistyczna powinna zaistnie¢ zanim zacznie sie walka,
bo organizacje nie powstajg spontanicznie. Partia powstaje przez state oddziatywanie
wzajemne na siebie socjalistycznych pogladow i doswiadczenia pochodzacego z walki
klas. Samo bowiem zrozumienie spoteczenstwa nie wystarcza. Tylko przez zastosowanie
tych pogladéw w odbywajacej sie kazdego dnia walce klas, w strajkach, demonstracjach
i akcjach propagandowych pracownicy odczuwajg swoja site do dokonania zmian w
spoteczenstwie i nabierajg zaufania do swoich mozliwoSci.

W pewnych momentach interwencja partii socjalistycznej moze by¢ decydujaca,
moze przechyli¢ stosunek sit w kierunku zmiany, w kierunku rewolucyjnego objecia
wtladzy przez pracownikdéw i organizowania socjalistycznego spoteczenstwa.

Jaka to ma by¢ partia?

Rewolucyjna partia socjalistyczna musi demokratyczna. Aby spetni¢ swojg role,
partia musi by¢ stale w kontakcie z walka klas, to znaczy ze swymi cztonkami i
sympatykami w miejscach pracy, w ktérych walka ta sie odbywa. Partia powinna by¢
demokratyczna, bo jej Kkierownictwo musi zawsze odzwierciedla¢ zbiorowe
doswiadczenie tej walki.

Zaznaczmy, ze demokratyczno$¢ partii nie polega tylko na systemie
przeprowadzania wyboréw, ale na bezustannych dyskusjach w tonie partii (to jest na
statym, wzajemnym oddziatywaniu na siebie socjalistycznych pogladéw, ktore sa
podstawg partii), na sposobie, w jaki toczy sie walka pracownikdéw.

Jednak rewolucyjna partia socjalistyczna musi by¢ takze scentralizowana, bo jest to
aktywnie dziatajgca partia, a nie stowarzyszenie dyskusyjne. Musi ona by¢ zdolna
interweniowac zbiorowo, gdy toczy sie walka klas i w razie potrzeby potrafi¢ szybko
reagowac. Dlatego musi ona mie¢ kierownictwo, ktdre potrafi powzig¢ w imieniu partii
decyzje z dnia na dzien. Jesli na przyktad rzad rozkaze uwiezi¢ uczestnikow pikiet, partia
musi na to zareagowac natychmiast, bez zwotywania konferencji dla powziecia
demokratycznych decyzji. W takim wypadku decyzja jest powzieta i wprowadzona w
czyn centralnie. Demokratyczna procedura wchodzi w gre potem, kiedy partia ocenia,
czy decyzja byta stuszna, i w pewnych wypadkach zmienia kierownictwo, jesli postgpito
ono niezgodnie z tym, czego wymagata sytuacja.

Rewolucyjna partia socjalistyczna musi umie¢ zachowaé¢ witasciwg réwnowage
pomiedzy postepowaniem demokratycznym a centralizmem. Trzeba pamieta¢, ze partia
nie istnieje sama dla siebie, ale jako Srodek do doprowadzenia poprzez zmiany
rewolucyjne do socjalizmu. Do tego za$ mozna dojs¢ jedynie przez walke klas.

Tak wiec jest konieczne, aby partia stale dostosowywata sie do tej walki. Kiedy walka
jest staba i tylko niewielu pracownikéw wierzy w mozliwos$¢ przemian rewolucyjnych,
woweczas i partia bedzie mata i musi sie zadowolic¢ takim stanem rzeczy, bo rozwodnianie
swych politycznych pogladéow dla przyciagniecia wiekszej iloSci cztonkéw bytoby
bezcelowe. Kiedy jednak walka przybiera wieksze rozmiary wielka ilo$§¢ pracownikow
wskutek walki zmienia poglady bardzo szybko dochodzac do przekonania, ze majg
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mozno$¢ ksztaltowania rzeczywistosci. Wtedy i partia musi by¢ zdolna otworzy¢ swe
drzwi, gdyz inaczej zostanie pozostawiona na uboczu.

Partia nie moze zastepowac klasy pracowniczej. Musi by¢ cze$cig walki klas i jej
statym zadaniem s wysitki taczenia najbardziej uswiadomionych Kklasowo
pracownikéw, aby walce zapewni¢ kierownictwo. Partia nie moze takze nic narzucaé
klasie. Nie moze po prostu obwotac siebie kierownictwem, ale musi zdoby¢ te pozycje
wykazujac stusznos¢ socjalistycznych pogladow w praktyce - zaré6wno w odniesieniu do
matego strajku jak i samej rewolucji.

Niektorzy widza rewolucyjng partie socjalistyczng jako miniature nowego
spoteczenstwa. To jest catkowicie btedne. Socjalizm tylko wtedy moze zaistnie¢ kiedy
sama klasa pracownicza obejmie kontrole nad srodkami produkcji bogactwa i bedzie
uzywata ich dla przeobrazenia spoteczenstwa.

Nie mozna wybudowa¢ wyspy socjalizmu, gdy wokoto jest morze kapitalizmu.
Usitowania matych grup socjalistow, aby odcia¢ sie od Swiata i prowadzi¢ swe zycie
wedtug socjalistycznych zasad zawsze konczyty sie na dtuzsza mete niepowodzeniem, a
od poczatku podlegaty ekonomicznej i ideologicznej presji zewnetrznego otoczenia.
Dodatkowo, odcinajac sie od kapitalizmu, takie mate grupy odcinajg sie takze od jedynej
sity, ktéra moze doprowadzi¢ do socjalizmu - od klasy pracowniczej.

Oczywiscie socjaliSci walczg stale z ponizajgcymi skutkami kapitalizmu - z rasizmem,
z seksizmem, z wyzyskiem i z brutalnoscia. Jednak walka ta moze by¢ skuteczna tylko
wtedy, jesli bedziemy czerpac site z klasy pracowniczej, jako naszej bazy.

11. Imperializm a narodowe wyzwolenie

W okresie catej historii kapitalizmu klasa pracodawcéw zawsze poszukiwata
dodatkowego Zrédta bogactwa przez zdobycie tego, co wyprodukowaty inne kraje.

U schytku Sredniowiecza rozwojowi pierwszych form kapitalizmu towarzyszyta
przemiana panstw zachodnich drogg podbojow w wielkie imperia kolonialne. Takimi
byty imperia Hiszpanii, Portugalii, Holandii, Francji i oczywiscie tez Wielkiej Brytanii.
Bogactwo wpadato w rece klas panujacych Zachodniej Europy, podczas gdy cate
spoleczenstwa, ktore obecnie s3 nieraz nazywane "Trzecim Swiatem" (w Afryce, w Azji i
Ameryce Potudniowej), zostaty zniszczone.

Tym sposobem "odkrycie" Ameryki przez Europejczykéw spowodowato w XVI
wieku przypltyw wielkich ilosci ztota do Europy. Inng strong medalu byto catkowite
zniszczenie jednych spoteczenstw, i zamienienie w niewolnikow innych. Na Haiti na
przyktad, gdzie Kolumb zalozyt pierwsza kolonie, wytepiono wszystkich
zamieszkujgcych Haiti Indian szczepu Harawak w liczbie okoto p6t miliona w ciggu dwu
generacji. W Meksyku ludno$¢ czerwonoskora zostata zredukowana z 20 milionéw w
1520 roku do dwu milionéw w 1607 roku.

Indianska ludno$¢ na Karaibach i w czesciach Ameryk zostata zastgpiona przez
niewolnikow pojmanych w Afryce i przetransportowanych w potwornych warunkach
przez Atlantyk. Ocenia sie, ze 15 milionow niewolnikéw przezyto przeprawe przez
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Atlantyk, podczas gdy 9 milionéw umarto w drodze. Mniej wiecej potowa niewolnikow
byta transportowana na angielskich okretach - co byto jedng z przyczyn, ze kapitalizm
angielski pierwszy rozwingl swoj przemyst.

Bogactwa pochodzace z handlu niewolnikami dostarczyty Srodkéw na finansowanie
przemystu. Stare powiedzenie mowi, Ze "mury Bristolu zostaty scementowane krwia
Czarnoskorych", odnosi sie to w rownym stopniu do innych portow. Jak o tym napisat
Karol Marks, "ukryte niewolnictwo robotnika pracujacego za tygodniéwki w Europie
potrzebowato jako piedestatu niewolnictwa jawnego i oczywistego w Nowym Swiecie".

Handel niewolnikami byt uzupetniany zwykta grabieza. Indie, po podboju przez
Brytyjczykéw, moga by¢ tego przyktadem. Bengal, byt tak posuniety w rozwoju, ze
pierwsi Brytyjczycy, ktérzy sie tam znalezli, byli oszotomieni jego kulturg. Ale te
bogactwa nie pozostaty dtugo w Bengalu. Jak napisat Lord Macauley w swej biografii o
zdobywcy Bengalu, Clivie: "Gesto zaludniony rejon Indii, Bengal, stat sie ofiarg rabunku.
Tym sposobem w Kalkucie dorobiono sie szybko kolosalnych majatkéw, podczas gdy 30
milionéw istot ludzkich =zostato pograzonych w Kkranncowej nedzy. Byli oni
przyzwyczajeni do zycia pod rzgdami tyranow, ale nigdy az do takiej tyranii".

Od tego czasu Bengal stat sie stawny, ale nie z powodu swego bogactwa, ale swej
nieprawdopodobnej nedzy, z powtarzajacymi sie co kilka lat okresami gtodu, ktéry
zabijat miliony. Ta nedza trwa tam do dnia dzisiejszego. Tymczasem w latach 60-tych
XVIII w, kiedy caty kapitat inwestycyjny w Anglii nie przekraczat 6 do 7 milionéw funtéw,
roczny haracz, ktéry otrzymywata Anglia z Indii, wynosit 2 miliony.

To samo dziato sie w stosunku do najstarszej angielskiej kolonii - Irlandii. Podczas
wielkiej kleski gtodowej w konicu lat 40-ych XIX w., kiedy ludnos¢ Irlandii zmniejszyta
sie o potowe wskutek gtodu i emigracji, angielscy panowie otrzymywali jako czynsze z
Irlandii wiecej zboza, niz bytoby potrzeba, aby wyzywi¢ wszystkich tam gtodujacych.

Dzisiaj dzieli sie zwykle spoteczenistwa na "rozwiniete" i "zap6Znione w rozwoju".
Mozna by mys$le¢, ze kraje "zapdznione w rozwoju"” posuwaty sie przez setki lat w tym
samym kierunku co "kraje rozwiniete", tylko w wolniejszym tempie.

W rzeczywistos$ci jednak jedng z przyczyn "rozwoju" zachodnich krajow byto to, ze
reszta byta ograbiona ze swych dobr i cofnieta do tytu. Wsrdd tych zacofanych krajow
jest wiele takich, ktére sg obecnie ubozsze niz byty 300 lat temu.

Michael Barratt Brown napisal: "W obecnie zap6znionych w rozwoju krajach, nie
tylko w Indiach, ale i w Chinach, w Ameryce tacinskiej i w Afryce, przecietna zamoznos¢
na gtowe kazdego mieszkanca byta w XVII wieku wyzsza niz w Europie. Potem na odwrot
- tam sie szybko zmniejszata, podczas gdy bogacita sie Europa Zachodnia."

Posiadanie Imperium umozliwito Anglii zostanie pierwsza w $wiecie potega
przemystowa. Mogta ona uniemozliwi¢ innym panstwom kapitalistycznym sieganie po
surowce, rynki zbytu i korzystne miejsca dla inwestycji w swojej jednej trzeciej czesci
Swiata.

Kiedy zaczety sie rozwija¢ nowe potegi przemystowe - Niemcy, Japonia i USA, i one
zapragnety tych samych korzysci dla siebie. Zdobywaty rywalizujac z Anglikami wtasne
imperia albo "sfery wptywdéw". Zagrozona kryzysem ekonomicznym, kazda z wielkich
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przemystowych poteg starata sie rozwigza¢ swe problemy naruszajac sfery wptywow
swoich rywali. Imperializm doprowadzit w 1914 r. do wojny Swiatowe,;.

To z kolei wprowadzito wielkie zmiany w wewnetrznej organizacji kapitalizmu.
Panstwo jako narzedzie do toczenia wojny, stawato sie o wiele bardziej wazne.
Wspoétpracowato coraz bardziej Scisle z olbrzymimi firmami, aby przeorganizowac
przemyst dla celéw wojny i wspdtzawodnictwa z innymi potegami. Kapitalizm stawat sie
kapitalizmem panstwowo monopolistycznym.

Rozwéj imperializmu oznaczat, ze kapitalisci wyzyskiwali klasy pracujace nie tylko z
wtasnego kraju. Roztaczali oni bezposrednig wtadze nad innymi krajami i eksploatowali
ich ludnos$¢. Znaczyto to, ze w krajach bedacych koloniami najbardziej uciskane klasy
byty eksploatowane zar6wno przez zagranicznych imperialistow jak i przez wtasng
klase panujaca. Byty one eksploatowane podwoijnie.

Jednakze w koloniach "cierpiata" takze czes¢ rodzimej klasy panujacej. Zdawata ona
sobie sprawe, ze jej mozliwosSci eksploatowania wtasnych poddanych zostaty jej
czeSciowo wykradzione przez imperializm. Takze i klasy Srednie cierpialy w koloniach,
bo chcialyby one widzie¢ szybki rozwoj miejscowego przemystu, co mogtoby zapewnic
im mozliwos¢ zrobienia karier zyciowych.

W ciggu ostatnich 60 lat mozna byto widzie¢ w krajach, ktore sg lub byty koloniami,
bunty przeciw skutkom imperializmu. Rozwinety sie ruchy spoteczne, ktore usitowaty
zjednoczy¢ catg ludno$¢ przeciw obcemu imperialistycznemu panowaniu.

Zadaty one:

1. Wycofania obcych, imperialistycznych wojsk.

2. Zjednoczenia catego terytorium narodowego pod jednym narodowym rzadem,

wystepujac przeciw podziatowi kraju pomiedzy r6zne imperializmy.

3. Przywrécenie mowy ojczystej w codziennym zyciu, zamiast jezyka na rzuconego

przez obcych wiadcéow.

4. Zuzytkowania bogactwa produkowanego w kraju dla rozwiniecia lokalnego

przemystu, a takze dla "rozwoju i zmodernizowania" kraju.

Takie byty zadania kolejnych rewolucyjnych powstan w Chinach (w latach 1912,
1923-27 iw 1945-48), w Iranie (w 1905-12,1917-21,11941-53), w Turcji (po pierwszej
wojnie Swiatowej), na Karaibach (od 1920 roku poczynajac) w Indiach (w latach 1920-
1948), w Afryce (po 1945 roku), w Wietnamie (az do pokonania Amerykanow w 1975
roku) i az do dzisiaj w Potudniowej Afryce.

Te ruchy opozycyjne byly czesto kierowane przez odtamy wyzszych lub Srednich
klas. Wskutek istnienia tych ruchdw klasy panujace zaawansowanych krajéow miaty,
poza opozycja witasnej klasy pracowniczej, takze i innych przeciwnikéw. Ruchy
narodowe w tzw. "Trzecim Swiecie" rzucily wyzwanie imperialistycznym panstwom
kapitalistycznym w tym samym czasie gdy wzrosta walka pracownikéw w tych
rozwinietych krajach.

Miato to wielkie znaczenie dla ruchu pracowniczego w krajach zaawansowanych, bo
skutkiem tego klasa pracownicza zyskalta w swej walce przeciw kapitalizmowi
sprzymierzefica w ruchach wyzwoleficzych w "Trzecim Swiecie". Tak na przyklad
pracownik wielkiego miedzynarodowego koncernu "Shell” w Wielkiej Brytanii ma dzi$
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sprzymierzenca w ruchu wyzwolenczym w Potudniowej Afryce, ktory walczy o
odebranie firmie "Shell" jej wtasnosci w tym kraju. Jezeli "Shell" potrafi udaremnic
dazenia ruchu wyzwoleficzego w "Trzecim Swiecie", bedzie mégt sie oprzeé z wieksza
sitg zZagdaniom pracownikéw w Anglii.

Jest to prawda nawet wtedy, jesSli ruch wyzwolenczy w jakim$ kraju "Trzeciego
Swiata" nie jest kierowany przez socjalistéw. Nawet wtedy, jesli jego kierownictwo chce
tylko zastgpi¢ obce panowanie panowaniem miejscowych prywatnych kapitalistéw lub
klasy panstwowych kapitalistéw.

Panstwo imperialistyczne, ktdre stara sie rozbi¢ ruchy wyzwolencze w "Trzecim
Swiecie", jest tym samym imperialistycznym panstwem, ktére jest najwiekszym
wrogiem pracownika w kraju zachodnim. Dlatego wtasnie Marks podkreslat, ze "kraj,
ktory uciska innych, sam takze nie moze by¢ wolny". Dla tegoz powodu Lenin
przemawiat za przymierzem pracownikéw z "krajoéw rozwinietych" a ucisnionym ludem
"Trzeciego Swiata", nawet jesli jego przywédztwo nie jest socjalistyczne.

Nie znaczy to, aby socjalisci mieli sie zgadza¢ ze sposobem, w jaki nie socjaliSci w
uci$nionych krajach prowadzg walke o narodowe wyzwolenie, (tak samo jak nie musimy
sie zgadzac¢ z tym, w jaki sposéb przywddcy zwigzku zawodowego prowadza strajk).
Jednak przede wszystkim musimy jasno zaakcentowa¢, ze popieramy te walke. W
przeciwnym razie mogtoby sie tatwo na tym skonczy¢, ze popieralibySmy naszg wtasna
klase rzadzaca przeciw uciskanej przez nig ludnosci.

Musimy poprze¢ bezwarunkowe walke o wyzwolenie - zanim bedziemy upowaznieni
do krytykowania sposobu, w jaki jest prowadzona.

Jednakze rewolucyjni socjali$ci w uciemiezonym przez imperializm kraju nie moga
na tym poprzestac. Powinni oni dzien po dniu dyskutowac¢ z ludZmi, starajac sie ich
przekonac jak walka o narodowe wyzwolenie powinna by¢ prowadzona.

Najistotniejsze uwagi na ten temat sg zawarte w teorii permanentnej rewolucji
opracowanej przez Trockiego. Trocki rozpoczat od stwierdzenia, ze walka przeciw
uciskowi jest czesto rozpoczynana przez ludzi pochodzacych ze Srednich lub nawet
wyzszych Kklas. SocjaliSci popierajg te wystapienia, gdyz pragng uwolni¢ od ucisku
najbardziej wyzyskiwane klasy i grupy w spoteczenstwie.

Ale musimy takze pamieta¢, ze ludzie z wyzZszych lub Srednich klas nie moga
prowadzi¢ tych walk konsekwentnie. Bedg sie bali rozpetania krwawej walki mas,
poniewaz moze to zagrozi¢ nie tylko istnieniu ucisku z zewnatrz, ale takze istnieniu
wyzysku najbardziej uciskanych klas przez nich samych.

Przyjdzie moment, kiedy odsung sie od walki, ktorg sami zainicjowali, a jesli bedzie
to konieczne, potacza sie z obcym wyzyskiwaczem, aby jg sttumic¢. Wtedy wtasnie, jesli
socjalisci, przedstawiciele klasy pracowniczej, nie obejmg przewodnictwa nad walka o
narodowe wyzwolenie, skonczy sie ona kleska.

Trocki zrobit jeszcze konicowg uwage. Jest faktem, ze w wiekszosci krajow "Trzeciego
Swiata" klasa pracownicza stanowi tylko mniejszo$é, czesto zdecydowang mniejszos¢
ludnosci. Mimo to jest ona czesto liczebnie ogromna. W Indiach na przyktad i w Chinach
stanowi site dziesigtkdéw milionow. To ona wytwarza ogromny procent narodowego
bogactwa (niewspotmiernie wielki w stosunku do swojej liczby) i w przewazajacej
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wiekszosci jest skoncentrowana w wielkich miastach, majacych zasadnicze znaczenie,
jesli chodzi o zarzadzanie krajem. Tak wiec w tym okresie rewolucyjnego buntu klasa
pracownicza moze przejg¢ kierownictwo wsrdd wszystkich wyzyskiwanych Kklas i
kontrolowac cate kraje.

W Kkrajach tych rewolucja moze by¢ permanentna, rozpoczynajac sie od zadan
narodowego wyzwolenia, a konczac sie na socjalistycznych zadaniach. Ale stanie sie tak
tylko wtedy, jesli socjaliSci w uciskanym kraju zorganizowali pracownikéw od poczatku
na niezaleznej podstawie klasowej, popierajagc powszechng walke o wyzwolenie
narodowe, ale zawsze przy tym ostrzegajac, ze jej przywddcom z klas Srednich lub
wyzszych nie mozna ufacd.

12. Marksizm i feminizm

Zawsze istniaty dwa rozne podejscia do wyzwolenia kobiet - feminizm i rewolucyjny
socjalizm.

Feminizm miat dominujacy wptyw na ruchy kobiet, ktére rozwinely sie w
rozwinietych kapitalistycznych krajach w latach 1960-ych i 1970-ych. Wychodzi on z
zatozenia, Ze mezczyzni zawsze gnebig kobiety, i Ze jest to u mezczyzn biologiczng lub
psychiczng cechg, ze kobiety nalezy traktowac jako istoty nizsze. Prowadzi to dalej do
przekonania, ze wyzwolenie kobiet jest mozliwe tylko przez odseparowanie kobiet od
mezczyzn - badZz to catkowite odseparowania tych feministek, ktore chciatyby
organizowac sobie zycie w "wyzwolonym stylu", badz czeSciowe odseparowanie od
mezczyzn Kobiecych komitetéw, kobiecych organizacji i kobiecych imprezy.

Wiele sposrdd tych kobiet, ktore sg za czeSciowym odseparowaniem, nazywa siebie
socjalistycznymi feministkami. Ale w ostatnich latach najbardziej wptywowe w ruchu
kobiecym sg radykalne feministyczne idee catkowitej separacji. Separatystyczne idee
zakonczyty sie raz i drugi jako radykalny nurt wsrdod pracownikow stuzb socjalnych.
Przyktadem dziatania tego nurtu jest tworzenie schronisk dla kobiet maltretowanych
przez ich partneréw.

Ten btad separatyzmu zaprowadzit wiele feministek w jeszcze innym kierunku - w
kierunku socjaldemokratycznych organizacji, takich jak brytyjska Partia Pracy (Labour
Party). Wierza one, Ze zajecie przez kobiety odpowiednich stanowisk (postanek w
parlamencie, liderow w zwigzkach zawodowych, radnych w radach miejskich)
dopomoze tak czy inaczej wszystkim kobietom w znalezieniu rownosci.

Tradycja rewolucyjnego socjalizmu wychodzi z zupetnie innych zatozen. Marks i
Engels, piszac w czasach tak dawnych jak rok 1848, twierdzili, Ze opresja kobiet nie
wynikta z przekonan, ktore zrodzity sie w meskich gtowach, lecz z rozwoju prywatne;j
wtasnosci i w zwigzku z tym z pojawienia sie spotecznos$ci opartej na klasach. Dla obu
tych autoréw walka o wyzwolenie kobiet byta nieodigcznie zwigzana z walka o
zniesienie klasowego spoteczenstwa, czyli od walki o socjalizm.

Marks i Engels zwrdcili tez uwage na to, Ze rozwdj kapitalizmu, opierajacy sie na
systemie fabryk, wprowadzit gtebokie zmiany w zyciu ludzi, a szczegdlnie w zyciu kobiet.
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Warunki zmusity kobiety do pracy w fabrykach, do pracy w wytwarzaniu spotecznego
dobra, a zostaty od tego przedtem stopniowo odsuniete, w miare jak powstawato
spoteczenstwo klasowe.

Ta zmiana data kobietom potencjalng site, ktérej nie mialy nigdy poprzednio.
Zorganizowane zbiorowo, kobiety jako pracownicy posiadaly wiekszg niezaleznos¢ i
zdolno$¢ do walczenia o swoje prawa. Stanowito to wielki kontrast w stosunku do ich
poprzedniego zycia, gdy ich gtéwna rola w produkcji, poprzez rodzine, czynita je
catkowicie zalezne od gtowy rodziny-meza lub ojca.

Marks i Engels wyciagali z tego wniosek, ze dotychczasowe podstawy materialne
rodziny, a takze opresji kobiet, przestaty istnie¢. Ale to, ze majatek pozostawat w rekach
tylko niewielu, uniemozliwito kobietom korzystania z tego faktu. Sposob, w jaki
kapitalizm jest zorganizowany, czyni dzisiaj kobiety istotami gnebionymi. W
szczegOlnosci dotyczy to sposobu, w jaki kapitalizm uzywa rodziny w celu, aby
pracownicy tak wychowali swoje dzieci, aby staty sie one nastepng generacja
pracownikéw. Jest to dla niego wielkim plusem, Ze podczas gdy ptaci on mezczyznom i
coraz czesciej kobietom aby pracowali, nieoptacane kobiety poswiecaja wielkg czes¢
swego zycia na to, aby ich mezczyzni byli zdolni do pracy w fabrykach, a ich dzieci
wyrastaty zdolne do tego samego w przysztosci.

Socjalizm, przeciwnie, spodziewa sie, ze spoteczenstwo przejmie wiele obowigzkow
rodzinnych, ktére tak niezno$nie obciagzajg zycie kobiet.

Nie znaczy to, aby Marks, Engels i jego nastepcy wzywali do "zniesienia rodziny".
Ludzie, ktorzy staja w obronie rodziny, byli zawsze w stanie zmobilizowac¢ w jej obronie
wiele sposrdd najbardziej wykorzystywanych kobiet. Uwazaja one, Zze "zniesienie
rodziny" polega na tym, ze ich mezowie beda mieli prawo opusci¢ je, czyniac je
odpowiedzialnymi za dzieci. Tymczasem rewolucyjni socjalisci daza do tego, aby w lepiej
zorganizowanym socjalistycznym spoteczenstwie kobiety nie byty zmuszone do
prowadzenia nedznego, przepelnionego ciezka pracg zycia, ktore stwarza dla nich
dzisiejsza rodzina.

Feministki zawsze odrzucaty tego rodzaju analize. Zamiast zwraca¢ uwage na te
strone zycia kobiet, gdzie jako zbiorowos¢ stanowig one powazng site i mogtyby walczy¢
skutecznie o zmiane $wiata i o zakonczenie swej niedoli, podchodza do nich jako do
cierpietnic i ofiar. Wystgpienia kobiet na przyktad w poczatku latach 1980-ych na
Zachodzie zajmowaly sie takimi zagadnieniami jak prostytucja, gwalcenie, zagrozenie
kobiet i rodzin ze strony broni nuklearnych. To wszystko dotyczy sfery, w ktorej kobiety
sg stabe.

Feminizm wychodzi z zatozenia, ze gnebienie kobiet jest wazniejsze niz podzialy
klasowe. To prowadzi do wniosku, Zze mozna pozostawi¢ obecne sSrodowisko klasowe bez
zmiany, poprawiajac jedynie potoZenie niektorych kobiet - to jest mniejszosci. Ten ruch
kobiecy ma tendencje do bycia raczej kierowanym przez kobiety z "nowych klas
Srednich" - dziennikarki, pisarki, profesorki, menadzerki. Sekretarki, kobiety na nizszych
stanowiskach urzedniczych i pracownice w fabrykach nie biorg w nim udziatu.

Tylko w okresach radykalnych zmian i rewolucyjnych porywow kwestia wyzwolenia
kobiet staje sie sprawg realng i to nie tylko dla mniejszosci, ale dla wszystkich kobiet
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klasy pracujacej. Rewolucja bolszewicka w 1917 roku przyniosta o wiele wiecej
réwnosci dla kobiet niz jakikolwiek znany przedtem okres w przesztosci. Rozwody,
przerywanie cigzy i sSrodki jej zapobiegania staly sie dla wszystkich dostepne. Za opieka
nad dzieckiem i prace domowag zaczeto odpowiadal cate spoteczenstwo. Zaczety
powstawacé ogolne kuchnie, stotéwki, pralnie i ztobki, ktére pozwolity kobietom na
wiekszg swobode i wieksze decydowanie o swoim zyciu.

Oczywiscie los tych ulepszen nie moze by¢ uniezalezniony od losu samej rewolucji.
Kleska glodowa, wojna domowa, zdziesigtkowanie klasy pracowniczej i to, ze nadzieja
na miedzynarodowg rewolucje zawiodta, wptynety w konicu na porazke socjalizmu w
catej Rosji. Dazenia w kierunku rownosci kobiet zostaty zniszczone.

Jednak wczesne lata republiki sowieckiej wskazaty jak wiele socjalistyczna rewolucja
mogta osiggng¢ nawet w tak niekorzystnych warunkach. Dzisiaj perspektywy na
wyzwolenie kobiet przedstawiajg sie o wiele lepiej. Zaréwno w Anglii, jak i wiekszosci
innych zaawansowanych kapitalistycznych krajach, na pieciu pracownikéw znajduja sie
co najmniej dwie kobiety.

Wyzwolenie kobiet moze by¢ osiggniete tylko przez zbiorowg site klasy pracujace;j.
To znaczy, ze nalezy odrzuci¢ feministyczng idee osobnych kobiecych organizacji. Tylko
pracownice i pracownicy, dziatajac wspoélnie, jako cze$¢ zjednoczonego ruchu
rewolucyjnego, moga obali¢ spoteczenstwo klasowe, a wraz z tym, takze upoS$ledzenie
kobiet.

13. Socjalizm a wojna

Obecne stulecie byto stuleciem wojen. Dziesie¢ milionow ludzi zostato zabitych
podczas pierwszej wojny $wiatowej, 55 milionéw podczas drugiej, a 2 miliony w wojnie
w Indochinach.

Obecnie dwie nuklearne superpotegi Swiatowe - Ameryka i Rosja - rozporzadzaja
Srodkami, ktére mogtyby zniszczy¢ catg rase ludzka i to nie raz, ale wielokrotnie.

Tym, ktorzy przyjmujg istnienie obecnego spoteczenstwa za rzecz nieunikniong,
trudno jest wyjasnic¢ te okropnos$c¢. Sa oni sktonni wnioskowad, ze istoty ludzkie majg
wrodzong, instynktowng sktonnos$¢, ktéra sprawia, ze cieszy je masowy mord. Jednak
ludzkie spoteczenistwa nie zawsze znaly wojny. Gordon Childe tak pisat o Europie w
epoce kamiennej: "Danubianie w swej najwczeSniejszej epoce byli, jak sie zdaje,
spokojnym ludem. W ich grobach nie ma broni wojennych, a tylko to, co mogto stuzy¢ do
polowania. Ich wioski nie mialy obronnych umocnien”. Jednak "w podZniejszym,
neolitycznym okresie bron stata sie najbardziej uderzajagcym w oczy przedmiotem ...."

Wojny nie sg spowodowane przez wrodzong cztowiekowi agresywnos$¢. S3 one
skutkiem podziatu spoteczenstwa na klasy. Kiedy pie¢ do dziesieciu tysiecy lat temu
powstata pierwsza klasa posiadaczy dobr, musieli oni znaleZ¢ sposéb obrony tego, co
posiadali. Zaczeli stwarzac sity zbrojne i pafistwo, odgrodzone od reszty spoteczenstwa.
Stato sie to wtedy cennym S$rodkiem dalszego zwiekszania swych bogactw przez
obrabowywanie innych spoteczenstw.

52



Chris Harman - Marksizm w dziataniu (1979)

Skutkiem podziatu spoteczenstwa na klasy wojna stata sie permanentng cechg
ludzkiego zycia.

Bedace wtascicielami niewolnikéw klasy panujace w antycznej Grecji i w Rzymie nie
mogty istnie¢ bez ciggtych wojen, ktdre dostarczaly im wcigz nowych niewolnikow. W
Sredniowieczu feudalni panowie musieli by¢ $wietnie uzbrojeni, aby podporzadkowac
sobie swych poddanych i zabezpieczy¢ swe zdobyte mienie przed innymi feudalnymi
panami.

Kiedy 300 czy 400 lat temu zaczety powstawac pierwsze Kkapitalistyczne Kklasy
panujace, one takze wielokrotnie i nieprzerwanie uciekaty sie do wojny, jako do ratunku
w trudnosciach. Musieli toczy¢ zaciete walki w XVI - XIX w. dla utrwalenia swej przewagi
nad resztkg dawnych feudalnych wtadcéw. Najskuteczniejsze kraje kapitalistyczne, jak
na przyktad Anglia, uzywaty dziatan wojennych dla zwiekszenia swych bogactw. Siegaty
az za morza, obrabowaty Indie i Irlandie. Przewozity miliony ludzi z Afryki do obu
Ameryk jako niewolnikéw, zmieniajgc caty Swiat w miejsce rabunku dla wtasnej
korzysci.

Spoteczenstwo kapitalistyczne byto budowane poprzez wojny. Nic dziwnego, ze ci,
ktérzy zyli w jego obrebie, dochodzili do przekonania, Ze wojna jest rzecza
"sprawiedliwg" i "nieunikniong”.

Jednakze wojny nigdy nie mogty by¢ jedyna podstawa kapitalizmu. Wiekszo$¢ jego
bogactw pochodzita z wyzyskiwania robotnikéw w fabrykach i kopalniach. A to Zrédto
mogto by¢ przerwane w wypadku walk odbywajacych sie na terenie "kraju
macierzystego".

Kazda klasa kapitalistow pragneta pokoju u siebie w kraju przy réwnoczesnym
wywotaniu wojen gdzie indziej. Tak wiec wychwalajgc "cnoty zotnierskie",
réwnoczes$nie gwattownie atakowata uzywanie "przemocy". Ideologia kapitalizmu tgczy
w sobie dwa kompletnie przeczace sobie elementy: wychwalanie cnét militarnych i
pacyfistyczne frazesy.

W biezacym stuleciu przygotowywania wojen staty sie bardziej zasadniczg cechg
systemu niz kiedykolwiek przedtem. W wieku XIX produkcja kapitalistyczna opierata sie
na istnieniu bardzo licznych matych firm, ze sobg konkurujacych. Panstwo byto
stosunkowo malym organizmem, regulujagcym stosunki miedzy poszczegdélnymi
przedsiebiorstwami i ich pracownikami. Jednak w obecnym wieku wielkie
przedsiebiorstwa pozarty wiekszo$¢ matych, ograniczajac w ten sposéb konkurencje w
kazdym kraju. Konkurencja staje sie coraz bardziej miedzynarodowa i rozgrywa sie
miedzy kolosalnymi przedsiebiorstwami réznych krajow.

Nie ma miedzynarodowego panstwa, regulujacego ta konkurencje. Kazde panstwo
danego kraju wywiera natomiast jak najsilniejsza presje, aby dopomdc swym
kapitalistom uzyska¢ przewage nad ich rywalami z innych krajow. Walka na $mier¢ i
zycie réznych kapitalistow moze sie sta¢ walkg na Smier¢ i Zycie réznych panstw, z
ktérych kazde posiada olbrzymie iloSci niszczycielskiej broni.

Te walki doprowadzity juz dwukrotnie do wojen Swiatowych. Pierwsza i druga wojna
Swiatowa byty imperialistycznymi wojnami. Byty konfliktami miedzy sprzymierzonymi
kapitalistycznymi panstwami, dgzacymi do przejecia wtadzy nad catym swiatem. Okres
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"zimnej wojny" byl przedtuzeniem tej walki miedzy najpotezniejszymi kapitalistycznymi
panstwami, ustawionymi we wzajemnie sobie wrogich szykach bojowych NATO i Uktadu
Warszawskim.

Poza tym globalnym konfliktem, wiele "goracych" wojen szalato w rozmaitych
czeSciach Swiata. Zazwyczaj byty to walki miedzy r6znymi kapitalistycznymi panstwami
o to, kto obejmie kontrole nad pewnym terenem. Taka byta wojna miedzy Iranem i
[rakiem, ktéra wybuchta w 1980 roku. Wszystkie mocarstwa podsycajg te wojny przez
sprzedaz najbardziej wyszukanej militarnej technologii panstwom "Trzeciego Swiata".

Wielu ludzi, ktérzy godza sie z resztg kapitalistycznego systemu, nie moze sie
pogodzi¢ z tg okrutng rzeczywistoscig. Chcg kapitalizmu, a nie wojen. Probuja znaleZ¢
zapobiegajgca im alternatywe. Sg na przykiad tacy, ktérzy wierza, ze Organizacja
Narodow Zjednoczonych (ONZ) moze zapobiec wojnom. Jednak ONZ jest tylko
platformg, na ktorej r6zne panstwa, uosabiajace dazenie do wojny, wspoélnie obraduja.
Poréwnuja tam wzajemnie swoje sily, jak bokserzy przed meczem. Jesli jedno z panstw
lub ich koalicja jest zdecydowanie silniejsze od drugiej strony, obydwie strony beda
widzie¢ bezcelowos$¢ wojny, ktorej rezultat moze by¢ przewidziany z gory. Ale jesli jest
pewna watpliwos¢ co do rezultatu, w koncu widza tylko jedng droge zatatwienia sprawy,
to jest wojne.

Byto to prawda w stosunku do dwu wielkich nuklearnych blokéw - NATO i Paktu
Warszawskiego. Chociaz Zachdd miat przewage sit militarnych nad Wschodnim Blokiem,
réznica nie byta tak wielka, zeby Rosjanie uwazali swojg sytuacje za beznadziejng. Tak
wiec mimo faktu, Ze trzecia wojna Swiatowa zmiottaby z powierzchni Ziemi wiekszos$¢
ludzkosci, zaré6wno Waszyngton jak i Moskwa snuli plany prowadzenia i wygrania wojny
nuklearne;j.

Polityczne przesilenie we Wschodniej Europie w roku 1989 i rozpad ZSRR na
republiki w roku 1991 doprowadzity do konca Zimnej Wojny. Duzo sie wtedy méwito o
"Nowym Swiatowym kLadzie" i "Dobrodziejstwie Pokoju".

Zamiast tego zobaczyliSmy catg serie barbarzynskich wojen, poczynajac od wojny
Zachodu przeciw jego dawnemu sprzymierzencowi Irakowi, przez wojne miedzy
Azerbejdzanem i Armenig w bytym ZSRR az do potwornych wojen domowych w Somalii
i bytej Jugostawii.

Kiedy tylko konczy sie jedna militarna rywalizacja miedzy sitami kapitalistycznymi
natychmiast inna zajmuje jej miejsce. Wszedzie klasy panujace wiedzg, ze wojna jest
sposobem na zwiekszenie ich wplywu i zaSlepienie pracownikéow i chtopéw
nacjonalizmem.

Mozna potepia¢ i ba¢ sie wojen, nie przeciwstawiajgc sie Kkapitalistycznemu
ustrojowi. Ale w ten sposéb nie mozna zakonczy¢ wojen. Wojny s3a nieodtgcznym
skutkiem podziatu spoteczenstwa na klasy. GroZba ich wybuchu nigdy nie zostanie
zazegnana przez blaganie istniejacych wtadcow o pokédj. Wszelka bron powinna by¢
wydarta na zawsze z ich rgk przez ruch, ktéry walczy o obalenie ustroju opartego na
klasach.

Nie rozumiaty tego ruchy pacyfistyczne, ktore powstaty w Europie i w Ameryce
Po6tnocnej pod koniec lat siedemdziesigtych. Walczyty one o zaprzestanie wprowadzania
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pociskow "Cruise" i "Pershing”, o jednostronne rozbrojenie, o zamrozenie produkcji
nuklearnej. Wierzyli oni jednak, Ze walka o pokéj moze by¢ prowadzona niezaleznie od
walki miedzy kapitatlem a praca. W ten sposéb nie zmobilizowali oni klasy pracowniczej,
to jest jedynej sity, ktora bytaby zdolna zatrzymac¢ ped do wywotywania wojen. Tylko
socjalistyczna rewolucja moze potozy¢ kres okropnosciom wojny.
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Pracownicza Demokracja - kim jesteSmy?

Antykapitalizm

Zyjemy w $wiatowym systemie kapitalistycznym. Kapitalizm to system wyzysku,
kryzysow i wojen w ktérym produkcja zalezy od konkurencyjnej walki o zysk a nie od
ludzkich potrzeb. Cho¢ to pracownicy tworza spoteczne bogactwo, nie majg oni zadnej
kontroli nad produkcjg i dystrybucjag dobr. W pogoni za coraz wiekszym zyskiem
globalny kapitalizm, uprawiany przez wsparte potega najsilniejszych i najbogatszych
panstw Swiata korporacje, prowadzi do postepujacego rozwarstwienia dochodéw.
Rosng obszary nedzy na $wiecie, przy jednoczesnym bogaceniu sie korporacji i znikome;j
mniejszoSci, kosztem bezwzglednej degradacji Srodowiska spotecznego i
przyrodniczego.

Nie jest mozliwe stworzenie ,kapitalizmu z ludzka twarza" poprzez parlamentarne
reformy systemu. Kapitalizm musi zosta¢ obalony i zastgpiony innym sposobem
organizowania sie ludzkos$ci. JesteSmy za stworzeniem spoteczenstwa, w ktérym
wiekszos¢ ludzi (a nie korporacje i banki oraz rzady ustuzne wobec tych instytuciji)
bedzie decydowac o gospodarce, polityce i swoim otoczeniu. Spoteczenstwa bez nedzy i
bezrobocia, gdzie gospodarka nie bedzie stuzy¢ gigantycznym zyskom niewielkiej grupy,
lecz zaspokojeniu potrzeb wszystkich. Aby osiggna¢ taka demokracje potrzebna jest
pracownicza kontrola nad fabrykami, biurami i innymi miejscami pracy.

Najszersza demokracja

System taki nazywamy pracowniczg demokracjg lub socjalizmem oddolnym. Nie ma
on nic wspdlnego z rezimami dawnego Bloku Wschodniego, ktére byty tylko inng forma
kapitalizmu - biurokratycznym kapitalizmem panstwowym.

Demokracja parlamentarna jest niewystarczajgca i uboga. Obecna demokracja ma
charakter pozorny - o kierunkach polityki i tak decydujg interesy najbogatszych.
Dzisiejsze struktury parlamentu, wojska, policji, sgdownictwa i aparatu zarzadzania nie
moga by¢ przejete i wykorzystywane przez pracownikow. Prawdziwa demokracja musi
opierac sie na pracowniczych komitetach delegatow, jakie wiele razy powstawaty w
historii, m.in. Miedzyzaktadowe Komitety Strajkowe w okresie pierwszej ,Solidarnosci“
lub rady robotnicze podczas rewolucji w 1905 r. i 1917 r. Istotnymi zasadami takiej
oddolnej demokracji muszg by¢ S$rednia ptaca pracownicza dla wybranych
przedstawicieli oraz mozliwos$¢ ich natychmiastowego odwotania. Do takich komitetow
przytacza sie réwniez inne grupy spoteczne, np. rolnicy, studenci, emeryci.

Solidarno$¢ miedzynarodowa

Kapitalizm jest systemem globalnym i mozna z nim wygra¢ tylko w skali $wiata.
Dlatego istotnym elementem naszego dziatania jest solidarno$¢ miedzynarodowa.
Przeciwstawiamy sie wszystkiemu, co dzieli i obraca zwyklych ludzi jednego kraju
przeciwko drugim. Walczymy z rasizmem i nacjonalizmem. Przeciwstawiamy sie
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militarnej, politycznej i gospodarczej dominacji najpotezniejszych panstw nad swiatem,
czyli imperializmowi. Popieramy wszystkie rzeczywiste ruchy narodowowyzwolencze.

Przeciw podziatom

Popieramy prawo do obrony dla wszystkich uciskanych mniejszosci. Walczymy
przeciwko kontroli imigracji. JesteSmy za $wieckim charakterem szkolnictwa i
calkowitym oddzieleniem KoSciota od panstwa. JesteSmy za peing spoteczng,
ekonomiczng i polityczng emancypacja kobiet. Walczymy przeciwko wszystkim formom
dyskryminacji homoseksualistow.

Organizacja

Obalenie kapitalizmu i utworzenie wobec niego alternatywy musi by¢ dzielem
milionéw. W ruchu oporu przeciw panujgcym chcemy organizowac polityczny kierunek
wskazujacy na potrzebe zniesienia kapitalizmu i zastgpienia go demokracja
pracownikow. Taka polityka musi by¢ oparta na masowym dziataniu, na codziennych
politycznych i ekonomicznych walkach.

Dziatamy wewnatrz ruchu pracowniczego, antykapitalistycznego i antywojennego.
Uwazamy, ze zwigzki zawodowe s3g niezbedne w walce o ekonomiczne i polityczne
prawa pracownikéw. Szeregowi zwigzkowcy musza jednak dziata¢ wewnatrz nich takze
niezaleznie od lideréw zwigzkowych. Popieramy kazda walke i strajk pracujacych, kazda
kampanie przeciw dyskryminacji i niesprawiedliwosci.

Przylacz sie do nas! Dzialaj razem z nami!

Zapraszamy na spotkania:

Warszawa:

ul. Dtuga 29, I pietro, sala 107

(blisko stacji metra linii M1 ,Ratusz Arsenat")
Srody, godz. 18:30

Wiecej informacji: tel. (022) 847 27 03

Nasz adres:

PO BOX 12

01-900 Warszawa 118

tel.: 697 054 040 e-mail: pracdem@goZ2.pl
Pracownicza Demokracja na facebooku:
facebook.com/pracdem

Strona internetowa Pracowniczej DemoKkracji:
pracowniczademokracja.org
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Posiadamy rowniez inng literature:
Panstwowy kapitalizm w Rosji, Tony Cliff

Koniec socjalizmu? Co sie stato w Rosji po 1917 r.? Czym jest stalinizm? Na te
odpowiedzi, oraz szereg innych pytan stara sie odpowiedzie¢ tej ksigzce Tony CIliff.

W jaki sposob przegrano rewolucje?, Chris Harman
Analiza rewolucji rosyjskiej 1917 roku oraz kontrewolucji stalinowskie;j.
Kapitalizm zombie, Chris Harman

Chris Harman w swojej ksigzce analizuje oraz ttumaczy skad sie biorg kryzysy, oraz
dlaczego sg nieuchronne w kapitalizmie.

Marksizm w dziataniu, Chris Harman

Broszura pokazuje, ze marksizm nie jest czyms trudnym. Daje analize historii ludzkosci,
walki Kklas, dyskryminacji kobiet itd. Pokazuje jak walczy¢ z kapitalizmem.

Marksizm i historia, Chris Harman

Nauczano nas na historii, Zze to faraonowie, krélowie i inni wtadcy zmieniali historie.
Harman udowadnia, Ze to dziatania mas ludzi wptywaja na jej bieg.

List otwarty do partii, Jacek Kuron i Karol Modzelewski

Rewolucyjna analiza ustroju stalinowskiego w Polsce za ktdra autorzy zaptacili pobytem
W wiezieniu.

Czym jest socjalizm oddolny? John Molyneux

W jaki spos6b mozna zmieni¢ $wiat? Co mysla socjalisci o religii, wojnie, klasach,
terroryzmie, przestepczosci, dyskryminacji, rodzinie itp. O przysztym socjalistycznym
spoteczenstwie.

Solidarnos¢: 0d Gdanska do stanu wojennego, Ewa Barker i Colin Barker
Ksigzka analizujgca NSZZ "Solidarnos¢" 1980-81 - korzenie i kleske ruchu.
Rozwdj socjalizmu od utopii do nauki, Fryderyk Engels

Broszura Fryderyka Engelsa jest obok Manifestu Komunistycznego najlepszym, krétkim
wprowadzeniem do marksizmu.

Czym jest faszyzm i jak z nim walczy¢?, Zbior artykutow Pracowniczej DemoKkraciji i
Lwa Trockiego

Analiza faszyzmu: jego powstawania, historii oraz taktyki dziatania jak z nim walczy¢.
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